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فصل چهارم:
اصلاحات ارضی، بزک کردن چهره استبداد 

و انقلاب مهارشده امريکايی

هنگام تولد من و برادرم، رضاخان س��ايه غول آسای خود را بر صحنه 
سياسی ايران افكنده بود، س��ايه ای كه از دهكده كوهستانی آلاشت در 

شمال كشور... كه او در آن متولد شده بود، بسيار فراتر می رفت.1 
اشرف پهلوی 

اين غول در كمتر از دو دهه از حكومت ترس��ناك خود بر اي��ران، عاوه بر جنايت ها و 
خيانت های بی شماری كه مرتكب ش��د، بالای 2100 روستا از مرغوب ترين روستاهای 
ايران را به زور س��رنيزه از مردم غصب كرد و به اموال ش��خصی خود افزود و بزرگترين 
فئودال در تاريخ ايران ش��د. اي��ن در حالی بود كه ن��ه تنها اغلب مورخي��ن بلكه حتی 
وابستگان به خانواده پهلوی در خاطرات خود نوش��ته اند كه رضاخان تا قبل از رسيدن 
به قدرت آه در بساط نداشته است كه با ناله س��ودا كند! اشرف در كتاب خاطرات خود 

می گويد: 
پدر بزرگم كه افسر ارتش بود وقتی پدرم هنوز نوزاد بود چشم از جهان 
بسته بود و مادربزرگم را بی هيچ اسباب معيشتی از آن خود تنها گذاشته 

1. چهره هايی در يك آينه؛ خاطرات اشرف پهلوی، ترجمه هرمز عبداللهی، تهران، فرزان روز، 1377، ص22. 
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بود. پدرم به ندرت درب��اره كودكی اش حرف می زد، ام��ا از حرف های 
جسته و گريخته اش می دانم كه... در محيط بسيار سخت و پر مشقتی 
بزرگ شد... در آن ايام تنها آدم های بسيار ثروتمند می توانستند از عهده 

تحصيات رسمی  بربيايند.1
محمدرضا پهلوی در كتاب مأموريتی برای وطنم، می نويسد: 

من در چهارم آبان س��ال 1298ش )يك س��ال قبل از كودتای سياه 
رضاخان( در خانه ای كوچك و س��اده در يك��ی از محات قديم طهران 

چشم به دنيا گشوده ام.2 
اما همين آدم در همين كتاب در صفحه 273 می نويسد: 

در سال 1330 فرمانی مشعر بر تقسيم و فروش بيش از دو هزار قريه و 
آبادی از اماكم را صادر نمودم. 

1. همان.
2. محمدرضا پهلوی، مأموريتی برای وطنم، تهران، شركت سهامی كتاب های جيبی، 1340، ص66. 
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رضاخان از سال 1304 تا س��ال 1320 در ظرف مدت 16 سال بيش از 2100 پارچه 
از روس��تاهای مرغوب ايران را به تصرف خود درآورد. يعنی سالی حدود 80 روستا را به 
انحاء مختلف از چنگ صاحبان آنها خارج می كرد و به مالكيت خود در می آورد. داستان 
اشتهای سيری ناپذير رضاخان به اماك و زمين در تاريخ ايران شهرت بسياری دارد. سيد 

حسين نصر، رئيس دفتر فرح پهلوی در خاطرات خود می نويسد: 
پدرم خيلی مرد شجاعی بود... وقتی رضاشاه شروع كرد به گرفتن اموال 
كه اين نقص بزرگی بود، هميشه اعتراض می كرد كه زمين مردم را چرا 
می گيريد؟ پدرم با اين افكار خيلی مخالف بود چون رضاشاه فوق العاده 
مازندران را دوست داشت و انگار می خواست اراضی دوست و آشنا را با 

خودش ببرد به قبر؛ هی زمين مردم را می گرفت.1

رضاخان ميرپنج افس��ر ديويزيون قزاق كه در س��وم اس��فند 1299ش كودتا كرد و 
سردارسپه ش��د و در 1304ش به سلطنت نشست نه ملكي داش��ت نه كارخانه اي و نه 
وجوه نقدي در بانك هاي خارجي، ولي روز بيست و پنجم شهريور 1320ش كه امكان 
زورگويي و ستمگري براي او باقي نماند و با خفت او را از ايران فراری دادند، وي با تملك 
حاصل خيزترين نقاط كش��ور در مازندران، گيان، گرگان و س��اير نق��اط، بزرگترين 

1. حسين دهباشی )به كوشش(، حكمت و سياست؛ خاطرات دكتر سيد حسين نصر، همان، ص49. 

رضاخان در كنار اتومبيل مصادره اي رولز رويس نصرت الدوله پس از كودتا
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مالك كشور ايران بود و با در دست داشتن ذخائر نقدي در بانك هاي انگلستان، امريكا 
و آلمان يكي از ثروتمندترين مردان به ش��مار مي آمد.1 سربازی كه در ابتدای شهرت با 
قرض خانه ای قسطی و متعارف برای خود در مركز شهر تهران بنا كرده بود اينك چنان 
زمين خواری شده بود كه ميل داشت سراسر ايران را به نام خود قباله كند. در طول مدتی 
كمتر از پانزده سال رضاش��اه به عنوان ثروتمندترين پادشاه آسيا و مالك هزاران هكتار 

زمين مزروعی و مرتع شهرت يافت.2 
افسانه اصاح طلبی دودمان پهلوی برای مبارزه با ارباب- رعيتی، آزادی زنان و مبارزه 
با فئوداليس��م و غيره مانند بسياری از افس��انه های ديگر كه قلم به دستان عصر پهلوی 
درباره اين رژيم بی هويت ساختند اگر چه هيچ گاه به باور عميقی در جامعه تبديل نشد 
اما هميشه با پرسش هايی مواجه بود كه سلطنت طلبان ايران هيچ گاه به اين پرسش ها 

پاسخ درستی ندادند. به عنوان نمونه به تعدادی از آنها اشاره می شود. 
در بعضی از متون تاريخ��ی آورده اند كه اولين بار نام ايران برای اين س��رزمين به طور 
رسمی  توسط رضاخان انتخاب گرديد و قبل از آن به اين سرزمين ايران خطاب نمی شد!! 
اشرف در خاطرات خود می نويسد: »ايران تا 1314ش/ 1935م، ايران ناميده نمی شد.«3 

محمدرضا پهلوی در كتاب مأموريتی برای وطنم می نويسد: 

1. »دارايی ه��ای رضاخان و فريب��كاری فروغی«، ماهنام��ه الكترونيك��ی دوران، تهران، مؤسس��ه مطالعات و 
www.dowran.ir پژوهش های سياسی، ش50، دی ماه 1388؛

2. سليمان بهبودی، خاطرات، به اهتمام غامحسين ميرزا صالح، تهران، طرح نو، 1372، چاپ اول، ص337. 
3. چهره هايی در يك آينه؛ خاطرات اشرف پهلوی، همان، ص30. 
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پدرم حتی دس��تور داد كه در مكاتبات و روابط ب��ا دول بيگانه كلمه 
»پرشيا« كه در نوش��ته های دول بيگانه استعمال می شد به كلمه ايران 

تبديل يابد.1 
اين افسانه را بسياری از غرب گرايان باس��تان گرای وابسته به دربار پهلوی مثل سعيد 

نفيسی، محمدعلی فروغی و سيد حسن تقی زاده در نوشته های خود تكرار كرده اند. 
در حالی كه با يك مطالعه سرانگشتی نوشته ها و اسناد دوره قاجاريه می توان به دروغ 
و افسانه بودن اين ادعا پی برد. به عنوان نمونه، اسناد زير نشان می دهد نه تنها ايرانی ها 
بلكه حتی خارجی ها هم در مكتوباتشان اين سرزمين را ايران خطاب می كردند و انتساب 
نام ايران برای اين كش��ور به رضاخان، مثل بسياری از انتس��ابات ديگر افسانه ای بيش 

نيست. 

1. محمدرضا پهلوی، همان، ص55. 
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اين سند نامه مورخ 1243ق سفير انگليس سرجان مكدانيلد به وزير خارجه ايران است 
كه در تاريخ 1206ش يعنی صد و خرده ای سال قبل از ادعاهايی كه به رضاخان نسبت 
می دهند نوشته شده و نشان می دهد كه اين سرزمين را حتی خارجی ها ايران خطاب 
می كردند.1 در همين كتاب ده ها سند ديگر وجود دارد كه خارجی ها مملكت ما را ايران 
خطاب می كردند و انتخاب اسم ايران توسط رضاخان افسانه ساخته دست قلم به مزدان 

دوره پهلوی است.
سند بعدی نشان می دهد كه حتی شاهان قاجاريه نيز در مكاتبات، خود را پادشاه باد 
محروسه ايران خطاب می كردند و اغلب قراردادهای اين دوران، سفرنامه ها و نوشته های 
مزين به نام ايران است. به عنوان نمونه سند زير نش��ان می دهد در سال 1218 قمری 
يعنی 1182شمسی يعنی 182 س��ال قبل از كودتای رضاخان، فتحعلی شاه قاجار در 
فرمانی به اهالی كاختی گرجستان، اين ولايت را از منظَمات ممالك فتح الممالك ايران 

دانسته است.2 

1. اسنادی از روابط ايران با مناطق آسيای مركزی، تهران، اداره انتشار اسناد دفتر مطالعات سياسی و بين المللی 
وزارت امور خارجه، 1372، ص89-90. 

2. اسنادی از روابط ايران با منطقه قفقاز، تهران، اداره انتش��ار اسناد دفتر مطالعات سياسی و بين المللی وزارت 
امور خارجه، 1372، ص148-149. 
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افسانه ديگری كه به رضاخان و پسرش منسوب كرده اند اين است كه او به زنان ايران 
آزادی داده است. يعنی افسانه سرايان استبداد پهلوی مبارزه با شرف و عفت زنان ايران 
و برداشتن حجاب را مترادف با آزادی تعريف كرده اند. ولی هيچ گاه از خود نپرسيده اند 
آدمی  كه حتی فرزندان او در خانه آزادی ندارند كه همسر برای خود انتخاب كنند و حتی 
جرئت نه گفتن به تحميل همسر از ناحيه پدر خود را ندارند و اجازه ندارند نسبت به اين 
زورگويی ها ابراز ناخرسندی كنند،  چگونه می تواند س��ردمدار آزادی برای زنان كشور 
باشد؟! به عبارتی فرزندان رضاخان در خاطرات خود به روشنی اعتراف می كنند كه در 
مهم ترين مسائل زندگيشان يعنی ازدواج حق انتخاب و آزادی پذيرش يا عدم پذيرش را 
ندارند و در خانه آنها چيزی به نام آزادی معنی ندارد و حرف اول و آخر را رضاخان می زند؛ 

چنين آدمی  چگونه می تواند برای جامعه مبشر آزادی باشد؟
خاطرات اشرف در اين رابطه بسيار جالب است: 
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اشرف در خاطرات خود از خلق و خوی استبدادی و ضد آزادی پدرش رضاخان كه به 
قول خودش نه تنها برای ملت ايران بلكه برای خان��واده خودش نيز غولی بود، به اندازه 
كافی صحبت كرده است كه خوانندگان بدانند اين شخص كه حتی اهل خانه اش دارای 
آزادی نيستند، نمی تواند برای ملتی مبشر آزادی، امنيت، عدالت و پيشرفت باشد! مگر 
اين كه مثل بس��ياری از كوته فكران تاريخ معاصر ايران تغيير كاه و لباس و برداش��تن 
چادر و حجاب را آزادی تعريف كنيم كه البته س��خيف ترين و سطحی ترين برداشت از 

آزادی است. 
مرحوم سيد اسدالله رس��ا مدير روزنامه قانون در دوره رضاخان، كه به خاطر انتقاد از 
استبداد پهلوی رنج سی سال زندان، تبعيد، ترور و در نهايت مقطوع النسل شدن توسط 
جاد معروف رضاخان، پزشك احمدی در كارنامه او به ثبت رسيده است در يك مثنوی 
جالب و طنزگونه ای در قالب تمثيل پادشاه يمنی، دوران سياه استبداد رضاخان و پسرش 
را به زيبايی ترسيم كرده است كه ذكر بخش��ی از ابيات اين مثنوی نشان می دهد ملت 

ايران در دوران اين شاه جاد، چه رنج هايی را تحمل كرده است:1

1. برای مطالعه بيش��تر رك: مظفر نامدار، چند قطره خون برای آزادی، خاطرات سيد اسدالله رسا؛ روزنامه نگار 
مبارز و آزاديخواه دوران ديكتاتوری پهلوی، تهران، مؤسسه مطالعات تاريخ معاصر، 1391. 
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البته اين مثنوی نزديك به يكصد و بيس��ت بيت اس��ت كه به دلي��ل محدوديت های 
اخاقی از ذكر همه اين ابيات معذوريم ولی همين مقدار هم نشان می دهد كه ديدگاه 

روشنفكران مردم گرای عصر رضاخانی نسبت به او و حكومتش چگونه بود.
يكی ديگر از افسانه هايی كه سلطنت طلبان وابسته به دربار پهلوی منتشر كردند و آن 
را دلالت بر مذهبی بودن رضاخان و محمدرضا می دانند اين اس��ت كه بارها نوشته اند 
رضاخان با خرافات مذهبی كه روحانيت منتشر می كرد مخالف بود نه با مذهب و دليل 
آن هم اين است كه رضاشاه اس��م تمام فرزندان ذكور خود را رضا می گذارد و اين نشان 
از ارادت او به امام رضا)ع( و اهل بيت دارد. محمدرضا در كتاب پاسخ به تاريخ در همين 

رابطه می نويسد: 
رضاشاه برای همه پسرانش اسم امام رضا را به صورت تركيبی با نام های 
ديگر انتخاب كرد و اين هيچ دليل ديگری نداشت جز آن كه پدرم برای 
اين فرزند امام علی احترام خاصی قائل بود و بارها برای زيارت بارگاه اين 

امام جليل القدر به مشهد رفت.1
همه می دانند كه رضاخان به هر چيزی در اطراف خود به چشم مالكيت نگاه می كرد و 
آنها را از آن خود و تنها برای خود می خواست و وقتی اراده مالكيت می كرد احدی جرئت 
مخالفت نداش��ت. يكی از جاهايی كه اين اراده به طور كامل بروز و ظهور يافت انتخاب 
اسم برای فرزندان ذكور كه عموماً حامل نام پدر و انتشار آن هستند، می باشد. انتخاب 
اسم تركيبی رضا و... برای فرزندان برخاف افسانه بافی های سلطنت طلبان، نه به خاطر 
عاقه به امام هشتم)ع(، بلكه به خاطر اين بود كه اسم خودش رضا بود و دوست داشت 
اين اسم در تمام فرزندانش تكرار شود تا اين حس تملك وی ارضاء گردد؛ چنانكه فاميلی 
پهلوی را نيز به انحصار خود گرفته بود و هر كسی را كه فاميلی پهلوی داشت ناچار كرد 
اين فاميلی را عوض كند از جمله محمود محمود نويسنده كتاب 8 جلدی روابط سياسی 
ايران و انگليس. اس��م اصلی او محمود پهلوی بود ولی وقت��ی رضاخان عنوان پهلوی را 
برای خود انتخاب كرد به وی دستور داد كه اسم خود را عوض كند. وی به اعتراض اسم 
ديگری انتخاب نكرد و به جای محمود پهلوی، محمود محم��ود را انتخاب كرد؛ وگرنه 
كدام ايرانی اس��ت كه فراموش كرده باشد رضاخان تنها ش��اهی بود در ايران كه اصولاً 
حرمتی برای اعتقادات م��ردم و مكان های مذهبی قائل نبود. جريان هجوم س��ربازان 
رضاخان به مسجد گوهرشاد در حرم امام رضا)ع( و دست زدن به آن جنايت عظيم در 

1. محمدرضا پهلوی، پاسخ به تاريخ، ترجمه حسين ابوترابيان، تهران، سيمرغ، 1375، ص79. 
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جريان كشف حجاب و حمله به حرم حضرت 
معصومه و وارد شدن به داخل حرم با چكمه 
و تمام تجهيزات نظامی  برای دستگيری يك 
روحانی فاقد س��اح و بی دفاع مثل مرحوم 
ش��يخ محمدتقی بافقی كه تنها جرم او اين 
بود كه به زن��ان و دخت��ران رضاخان تذكر 
داده بود كه بدون حجاب داخل صحن حرم 
نشوند و به معتقدات مردم احترام بگذارند، 
به اندازه كافی ميزان عاقه خاندان بی ريشه 
و بی هوي��ت پهلوی ب��ه اهل بيت و افس��انه 
مذهبی بودن اين خانواده را نشان می دهد و 

نياز به ارايه اسناد و دلايل ديگر ندارد. 
با تفاصيل مذكور افس��انه اصاح طلبی و الغای رژيم ارباب- رعيتی محمدرضا پهلوی 
چيزی فراتر از افس��انه های آزادی خواهی، تجددطلبی، ملی گرايی و تمايات مذهبی 
رضاخانی نبود؛ زيرا امكان نداشت خانواده ای كه پدر اين خانواده در ظرف كمتر از بيست 
سال از يك آدم گدا و گرسنه به جايی رسيده بود كه بالای 2100 آبادی را غصب كرده 
بود تا خود را در رديف بزرگ فئودال ايران جا بزند تا به تقليد از نظام اشرافی انگليس و 
فرانسه كه اشرافيت را متصل به زمين می دانس��تند برای خود ريشه اشرافيت بتراشد، 
اكنون پس��ر چنين فردی طايه دار الغای رژيم ارباب- رعيتی در ايران شود و آمادگی 
داشته باش��د از تمام آن زمين های مرغوب چش��م بپوش��د و آنها را به دهقانانی كه در 

سياست رژيم پادشاهی موضوعيتی نداشتند، واگذار كند؟ 
جالب اينجاس��ت كه حتی امريكايی ها هم ژس��ت های اصاح طلبی رژيم شاه را باور 
نداشتند و معتقد بودند يكی از دلايلی كه شاه از انجام اصاحات طفره می رود به خاطر 
آن است كه پايگاه اصلی پشتيبان اين رژيم زمين داران بزرگ بودند. شورای امنيت ملی 
امريكا در گزارش مورخ نوامبر 1958م يعنی آبان سال1337ش اعام می كند، دليل اين 
كه شاه شخصاً برنامه اصاحات را به اجرا نخواهد گذاشت برای اين است كه اين اصاحات 
اركان رژيم پهلوی يعنی زمين داران بزرگ، هم دس��تان دست اندركار محافظه كار آنها، 

رده های بالای ديوان سالاری دولت و افسران ارتش را دچار تزلزل خواهد كرد.1

1. گازيوروسكی، همان، ص220. 

اغلب کشاورزان  آنجايی که  از 
مشمول طرح اصلاحات ارضی به 
دليل عدم کفاف درآمد حاصل از زمين 
دريافتی، حتی توانايی تأمين معيشت 
روزانه خانواده خود را نداشتند، از 
بازپرداخت اقساط بانکی عاجز بوده 
و در زمان بسيار کوتاهی زمين های 
خود را در تصرف همان بانک هايی 
ديدند که از محل فروش همين زمين ها 
سرمايه خود را از خزانه دولت تأمين 
کرده بودند و صاحبان اين بانک ها 
همان اربابانی بودند که زمين آنها به 

کشاورزان واگذار شده بود
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اسناد تاريخی نمايشی بودن تمايات اصاح طلبانه رژيم شاه را همان  طوری كه اشرف 
نمايشی بودن آزادی خواهی رضاخان را نادانسته افشا می كند، برما می سازد. شاه هيچ 
گاه بيش از 517 روستا از بالای 2100 روستايی كه از پدرش رضاخان به ارث برده بود را 
مشمول طرح واگذاری اصاحات ارضی نكرد و البته پول اين روستاهای به ظاهر واگذار 
شده را، از خزانه ملت برداشت و با اين پول بانك عمران را تأسيس كرد. بانكی كه متعلق 
به بنياد پهلوی و شركای آنها بود و به همان كشاورزانی كه مشمول طرح اصاحات ارضی 
شده بودند با درصدی بهره، وام پرداخت می كرد تا اقس��اط زمين های خود را در ظرف 
بيست و پنج سال به بانك پرداخت كنند. به عبارتی نمايش اصاحات ارضی بيش از هر 
چيز س��ود كانی را به جيب اربابانی وارد می كرد كه قباً صاحب زمين بودند ولی حالا 
از پول فروش همان زمين ها در بانك ها س��رمايه گذاری كرده و چند برابر بيشتر از سود 

زمين، سود بانكی از همان كشاورزانی كه به آنها زمين فروختند، دريافت می كردند. 

از آنجايی كه اغلب كشاورزان مشمول طرح اصاحات ارضی به دليل عدم كفاف درآمد 
حاصل از زمين دريافتی، حتی توانايی تأمين معيشت روزانه خانواده خود را نداشتند، از 
بازپرداخت اقساط بانكی عاجز بوده و در زمان بسيار كوتاهی زمين های خود را در تصرف 
همان بانك هايی ديدند كه از محل فروش همين زمين ها سرمايه خود را از خزانه دولت 
تأمين كرده بودند و صاحبان اين بانك ها همان اربابانی بودند كه زمين آنها به كشاورزان 

تقسيم اراضي در منطقه كردنشين؛ از راست: هويدا، محمدرضا پهلوي، رياحي و وليان
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واگذار شده بود. 
اسناد زير كه از كتاب مأموريتی برای وطنم محمدرضا پهلوی انتخاب شده است نشان 
می دهد چگونه بنياد پهلوی، بانك توسعه و ساير بانك ها و مؤسسات وابسته به خانواده 
پهلوی جای ارباب را در زندگی كشاورزان ايران پر كردند و كشاورزان مظلومی كه قبل 
از اصاحات ارضی با يك بيماری مزمن به نام ارباب و خان روبه رو بودند بعد از اصاحات 
ارضی با ده ها بيماری مزمن ديگر به نام، ارباب، كدخدا، ژاندارم، بانك، بنياد، مؤسس��ه، 

شركت تعاونی روستايی، خانه انصاف و... روبه رو شدند. 
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فرد هالي��دی در كتاب ديكتاتوری و توس��عه 
سرمايه داری در ايران مانند بسياری از منتقدان 
اصاح��ات ارضی معتقد اس��ت مراح��ل اول و 
دوم اصاح��ات ارضی روس��تاهای اي��ران را از 
سكنه خالی كرد و باعث ايجاد روابط كالايی در 
سياست زمين داری ايران شد. زمين به يك كالا 
تبديل شد و پيدايش منافع سرمايه داری خارج 
از بخش كشاورزی نيز خصيصه كالايی اماك 
را پس از اصاحات ارضی در ايران تأييد می كند. روابط غير پولی مالك و زارع در گذشته 
جای خود را به روابط پولی بعد از اصاحات ارضی می دهد. آنهايی كه در جريان سه گانه 
اصاحات ارضی صاحب زمين شدند به ماكانی كه اماكشان را حفظ كردند ملحق شدند. 
زمين به طور مساوی ميان دهقانان تقسيم نشد و تخميناً 47/5 درصد از جمعيت روستايی 
كه قبل از اصاحات ارضی از هر جهت محروميت بيشتری داش��تند، هيچ گونه نفعی از 
توزيع زمين نبردند... همزمان با پيشرفت طرح اصاحات ارضی مرتباً از تعداد خانواده های 
صاحب زمين كاسته شد و تعداد روزافزونی ناگزير به صفوف كارگران روستايی پيوستند.1

باقر پيرنيا يكی از كارگزاران رژيم پهلوی می نويسد: 
به باور من اصاحات ارضی می بايست انجام شود اما قانون و برنامه ای 
كه برای آن تنظيم كرده بودند نه تنها بر پيشرفت كشاورزی نيفزود بلكه 

كشاورزی و كشاورز را سراسر از ميان برد...2
با اين تفاصيل ملت ايران هيچ گاه باور نك��رد كه اصاحات ارضی و الغای رژيم ارباب- 
رعيتی در صاحيت و ظرفيت رژيم پهلوی باشد. همان طوری كه هر كسی می دانست 
شاه به هيچ وجه نخستين مرجعی نبود كه شعار اصاحات ارضی در ايران سر داد. اولين 
بار شعار اصاحات ارضی جزء شعارهای بخشی از بدنه نهضت جنگل در اواخر حكومت 
قاجاريه بود. در همين دوران در ماده 17 مرامنامه حزب دموكرات )كه ابراهيم فخرايی در 
كتاب سردار جنگل آن را مرام نامه نهضت جنگل معرفی كرده است و البته اين مرام نامه 

ربطی به نهضت جنگل ندارد( بحث از تقسيم اراضی بين زارعين به ميان آمده است.

1. رك: فرد هاليدی، ديكتاتوری و توسعه س��رمايه داری در ايران، ترجمه فضل الله نيك آيين، تهران، اميركبير، 
1358، ص125-128. 

2. گذر عمر، خاطرات سياس��ی باقر پيرنيا استاندار استان های فارس و خراس��ان 1350-1342، تهران، كوير، 
1382، ص276. 

نمايش اصلاحات ارضی بيش 
از هر چيز سود کلانی را به جيب 
قبلًا  وارد می کرد که  ابانی  ارب
صاحب زمين بودند ولی حالا از 
پول فروش همان زمين ها در بانک ها 
سرمايه گذاری کرده و چند برابر 
بيشتر از سود زمين، سود بانکی از 
همان کشاورزانی که به آنها زمين 

فروختند، دريافت می کردند
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ش��اه با وجودی كه در كت��اب مأموريت��ی برای 
وطنم بارها ناخواس��ته اقرار می كند كه اين طرح 
را امريكايی ها به او القا كرده اند ولی همه جا تاش 
می كند ك��ه خود را قهرم��ان الغای رژي��م ارباب- 
رعيت��ی در ايران معرفی كند. در بخش��ی از كتاب 

مأموريتی برای وطنم شاه می نويسد: 
در اواخ��ر 1328 ب��ه منظ��ور 
تقاضای كمك اقتصادی و نظامی 
 به ايران رهسپار امريكا شدم... ولی 
بدون حص��ول نتيجه بازگش��تم. 

زيرا با آن كه پرزيدنت ترومن در س��ال 1326 به منظ��ور جلوگيری از 
نفوذ كمونيزم اصولی را اعام داش��ته و كمكی كه امريكا در اجرای آن 
اصول به كش��ورهای تركيه و يونان كرده بود اين دو كش��ور را به حفظ 
و صيانت اس��تقال خود موفق گردانيده بود ولی هن��وز از طرف دولت 
امريكا سياست روش��ن و صريحی در مورد خاورميانه اتخاذ نشده بود. 
عدم موفقيت در اين مأموريت بدون ش��ك تا حدی تقصير خود ما بود 
زيرا امريكايی ها متوجه شده بودند كه ما با جديت و اهتمام لازم به اداره 
امور داخلی خود نپرداخته ايم. شكس��ت و اضمحال چين ملی كه در 
اوايل همان سال پيش آمد موجب نگرانی شديد امريكا شده و آن كشور 
را مصمم ساخته بود كه تنها به كش��ورهايی كمك كند كه در تصفيه و 
تنظيم امور داخلی ابراز عاقه كنند. به همين جهت پس از بازگشت به 
وطن با نهايت جديت به اصاحات داخلی پرداختم. در قدم اول عده ای 
از مأمورين ناصالح و فاس��د را كه س��ال ها در دس��تگاه های دولتی كار 
می كردند از خدمت منفصل نمودم و برنامه تقسيم اماك سلطنتی كه 

مدت ها مورد مطالعه قرار گرفته بود به مورد اجرا گذاشتم.1

1. محمدرضا پهلوی، مأموريتی برای وطنم، همان، ص112-113. 

ملت ايران هيچ گاه باور نکرد که 
اصلاحات ارضی و الغای رژيم 
ارباب- رعيتی در صلاحيت و 
ظرفيت رژيم پهلوی باشد. همان 
طوری که هر کسی می دانست 
شاه به هيچ وجه نخستين مرجعی 
نبود که شعار اصلاحات ارضی 
در ايران سر داد. اولين بار شعار 
اصلاحات ارضی جزء شعارهای 
بخشی از بدنه نهضت جنگل در 

اواخر حکومت قاجاريه بود
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اين اسناد نشان می دهد كه ش��اه در مسافرت به امريكا 
متوجه شد كه اگر می خواهد سلطنتش ادامه داشته باشد 
بايد به دستورات امريكا گردن نهد و در ابتدا دو اقدام مهم 
در كشور انجام دهد: يكی جابه جايی دولتمردان بی هويت 
ت��ازه از امريكا برگش��ته و متصل به ش��بكه های بهايی- 
صهيونيستی و شبكه های فراماس��ونی وابسته به امريكا 
مثل كلوپ لاينز و كلوپ روتاری و... به جای دولتمردان 

فرتوت گذشته كه عموماً متمايل به انگليس بودند؛ و ديگری انجام اصاحات ارضی برای 
گذار ايران از يك كشور توليدكننده كش��اورزی به يك كشور مصرف كننده و مونتاژگر 
كالاهای شبه صنعتی. داستان اصاح طلبی ش��اه و نمايش الغای رژيم ارباب- رعيتی از 

همين دوران طبق گفته خود شاه در ايران آغاز شد. 
ميانی در كتاب نگاهی به شاه می گويد: 

بركشيدن تكنوكرات ها و بركناری كهنه سياستمداران برای شاه چند 
فايده كوتاه مدت داش��ت... از مدت ها پيش از اي��ن خانه تكانی، امريكا 
به ش��اه توصيه كرده بود كه در ايران بايد فن س��الارها )تكنوكرات ها( 
سر كار باش��ند. كنار گذاشتن قدما به ديگر س��خن نه تنها شاه را از شر 
سياس��تمداران مزاحم رها می كرد بلكه با بركشيدن فن سالارها گامی 

 هم سو با سياستمداران امريكا برداشت.1
ش��اه در جای ديگری از كتاب مأموريتی برای وطنم اقرار می كند كه چگونه از بعد از 
كودتای 28 مرداد سال 32 و سقوط دولت مصدق با ولع تمام كشور را به دامن امريكا و 

امريكاييان سوق داد. او می نويسد: 
در س��ال 1327 همين كه كش��ور از هرج و مرج های ناشی از جنگ و 
درگيری فارغ شد از يك مؤسسه معروف مهندس��ين مشاور امريكايی 
دعوت كردم كه امكان توس��عه اقتصادی در ايران را مورد مطالعه قرار 
دهند و پس از گزارش آنها از چندين مؤسسه مهندسين مشاور امريكايی 
خواستم كه در اين رابطه تشريك مساعی نمايند تا ايران به سمت توسعه 

اقتصادی رود.2

1. عباس ميانی، همان، ص339. 
2. محمدرضا پهلوی، همان، ص181-182. 

از بعد از کودتای 28 مرداد 
و نفوذ خزنده امريکا بر 
تمام ارکان اقتصادی، 
سياسی و فرهنگی ايران 
چشم های بيدار و هوشيار 
فرا رسيدن اين بلای عظيم 
را به دقت رصد می کردند



ش ويژه
بخ

272
دوره سوم سال دوازدهم شماره 43 و 44  بهار و تابستان 94



27
3

 و...
داد

ستب
ره ا

چه
ن 

رد
ك ك

، بز
ضی

ت ار
حا

صا
م: ا

هار
ل چ

فص
94

ن 
ستا

 تاب
ر و

 بها
 4

و 4
 4

ه 3
مار

 ش
هم

ازد
 دو

ال
 س

وم
ه س

دور



ش ويژه
بخ

274
دوره سوم سال دوازدهم شماره 43 و 44  بهار و تابستان 94

شاه تا قبل از شروع نمايش اصاحات ارضی سه س��فر به امريكا داشت. يكی در سال 
1328، بعدی سال 1334 و آخری س��ال 1337. ظاهراً در همان سفر اول امريكايی ها 
به شاه اباغ كرده بودند كه برای كس��ب محبوبيت در ميان مردم و گروه های مخالف و 
همچنين جلوگيری از نفوذ كمونيسم درباره اصاحات ارضی و تغيير در ديوان سالاری 
دست به اقداماتی بزند. ش��اه در كتاب مأموريتی برای وطنم می نويسد: »من در همين 
سال ها اصاحات ارضی را با واگذاری تقسيم اماك سلطنتی آغاز كردم ولی وقتی مصدق 
نخست وزير شد جلوی اين كار را گرفت. چون مصدق خودش جزء زمين داران بزرگ بود 

و نمی توانست با اين سياست موافق باشد.« 
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به نوشته عباس ميانی، ش��اه اندكی پس از رجعت از امريكا نه تنها با آهنگی شتابان 
اصاحات را... ادامه داد بلكه به توازی تغييراتی كه در جامعه ايجاد می ش��د كم و كيف 
كس��انی را هم كه اطرافش بودن��د، تغيير داد. به ق��ول خودش دولت و درب��ار نيازمند 
خانه تكانی اساس��ی بودند. در نتيجه همين خانه تكانی، طبقه تازه ای از تكنوكرات های 
جوان به قدرت رسيدند. سياستمداران كهنه كار به ويژه آنها كه شاه را در روزهای قبل از 
25 مرداد )سال 32( در موضع ضعف و ناتوانی ديده بودند به تدريج كنار گذاشته شدند 

و جنس تازه ای از تكنوكرات ها جانشين اين افراد شدند.1
بنابراين در اين كه طرح اصاحات ارضی در ايران و متعاقب آن پروژه انقاب سفيد، يك 
طرح امريكايی بود، تا به امروز هيچ مورخی در آن ترديدی به خود راه نداده اس��ت و در 
متون و منابع مختلفی كه موافقان و مخالفان رژيم پهلوی منتشر كرده اند به اين مسئله 
اذعان نموده اند. حتی كارگزاران درجه اول رژيم پهلوی نيز ترديدی در امريكايی بودن 
اصاحات ارضی نداشتند. به عنوان نمونه منوچهر گودرزی يكی از مهره های اصلی »گروه 

ماساچوستی ها« در سازمان برنامه در خاطرات خود می نويسد: 
نمی دانم كه ابتكار اصاح��ات ارضی به عنوان اولي��ن و مهم ترين، به 
عقيده من، ماده انقاب سفيد به دست اعليحضرت بود يا به دست دكتر 
امينی؛ اين قدر می دانم كه امريكايی ها از زمان آيزنهاور روی اين مطلب 
فشار آورده بودند و همه ما می دانستيم )چه موقعی كه آنجا بوديم، چه 
بعداً( كه اصاً امريكايی ها اين برايشان يك مسئله اساسی شده بود كه 
بايد اين عمل انجام ش��ود. تمام مش��اوران امريكايی در سازمان برنامه 
بی شك روی اين مطلب پافش��اری می كردند و به اصطاح ما را هدايت 

می كردند به آن طرف.2
شاپور بختيار آخرين نخست وزير استبداد پهلوی نيز در خاطرات خود در كتاب يكرنگی 

می نويسد: 
در آغاز، طرح اصاحات ارضی توس��ط ممالك متح��ده امريكا ديكته 
شد...3 جالب اين جاس��ت كه بختيار در ادامه می نويسد: جنبه فريبنده 

1. عباس ميانی، همان، ص338. 
2. توس��عه در ايران 1357-1320، خاطرات منوچهر گودرزی، خداداد فرمانفرمائي��ان، عبدالمجيد مجيدی، 

تهران، گام نو، 1381، ص237. 
3. شاپور بختيار، يكرنگی، ترجمه مهشيد اميرشاهی، بی نا، بی تا، ص107؛ قابل ذكر است كه اين كتاب در سال 

1982 يعنی سال 1361 به زبان فرانسه در پاريس منتشر گرديد و ترجمه فارسی آن ناشر ايرانی ندارد. 
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تقس��يم اراضی نتوانس��ت برای مدتی طولانی نتايج فاجعه انگيز آن را 
مخفی سازد.1

رحمت الله مقدم مراغه ای يكی ديگر از كارگزاران امريكا در س��اختار رژيم پهلوی در 
خاطرات خود می نويسد: 

دكتر امينی برنامه اصاحات ارضی و مبارزه با بی سوادی را كه امريكا به 
كشورهای دوست رسماً پيشنهاد كرده بود جزء برنامه كار خود قرار داد 
و در دی ماه 1340 تصويب نامه قانونی اصاحات ارضی را تصويب كرد... 
در فروردين 1341 شاه به دعوت امريكا به آن كشور رفت و با پرزيدنت 
كندی ماقات كرد. در اين مسافرت شاه توانست روابط خود را با امريكا 
كه زمينه آن قباً فراهم ش��ده بود، اصاح و ترميم كند و موفقيت های 
جديدی به دست آورد. شاه متعهد گرديد كه انجام اصاحات ضروری را 
كه پرزيدنت كندی شرط لازم برای كشورهای دوست امريكا اعام كرده 
بود، شخصاً به عهده گيرد. اجرای اصاحات ارضی يكی از چهار اصلی بود 

كه كندی از كشورهای دوست اجرای آن را خواسته بود...2
سيد حسين نصر يكی ديگر از مهره های سرسپرده رژيم پهلوی و رئيس دفتر فرح در 

خاطرات خود می نويسد: 
در دوران جان اف كندی، امريكا فش��ار خيلی زيادی ب��ه ايران آورد 
كه اصاحاتی بش��ود و اين اصاحات قبل از كندی ه��م بود ولی در آن 
زمان بيشتر شد و منجر ش��د به اجباری كه امريكايی ها اعمال كردند تا 
اصاحات ارضی به اين عجله انجام پذيرفت... اشتباهی كه شاه كرد اين 
بود كه فشار را قبول كرد، نگفت گور بابايتان كرده؛ چون می ترسيد اگر از 
امريكا دور بشود، شوروی كه آن بالا نشسته مثل حالا كه نبود كه؛ حمله 

كند بيايد ايران را بگيرد...3
هدف اين پژوهش اثبات امريكايی بودن طرح اصاحات ارضی و انقاب سفيد نيست 
چون شاه نيز در نوشته های خود خواسته و ناخواسته به نقش امريكايی ها در ضرورت اين 
تغييرات برای مقابله با نفوذ كمونيسم و جنبش های كمونيستی اشاره كرده است. آنچه 

1. همان، ص106. 
2. رحمت الله مقدم مراغه ای، سال های بحرانی نسل ما، تهران، علم، 1386، ص754-755. 

3. حسين دهباشی )به كوشش(، همان، ص87. 
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در اين پژوهش اهميت دارد بررسی اين مسئله است كه چرا آغاز نهضت امام خمينی به 
طرح اصاحات ارضی برنمی گردد و امام به  رغم اطاع كافی از وابستگی های رژيم پهلوی 
به امريكا و تحميلی بودن طرح اصاحات ارضی از سوی امريكايی ها، در ميدان اين طرح 
به مصاف نظام شاهنشاهی نيامد و نقطه آغازين نهضت را به جای طرح اصاحات ارضی، 

لايحه انجمن های ايالتی و ولايتی قرار داد؟!

اصلاحات ارضی، نمايشی که نتوانست امام خمينی را بفريبد 
يكی از پرسش های اساسی در نهضت امام خمينی اين است كه چرا امام به آن شكلی 
كه در لايحه انجمن های ايالتی و ولايتی و بعد در جريان همه پرسی انقاب سفيد وارد 
ميدان مبارزه شد در مقابل پروژه امريكايی اصاحات ارضی كه اولين اقدام سيستماتيك 
نمايش های اصاح طلبی استبداد و استعمار در ايران بود، حساسيتی از خود نشان نداد 
و مثل بسياری از رهبران جبهه ملی يا جريان های چپ كه فريب اين نمايش را خوردند 
و شعار »اصاحات ارضی آری؛ ديكتاتوری نه« را انتخاب كردند، ايشان در نفی و اثبات 
آن در اين مقطع تاريخی سخنی به ميان نياورد؟ به نظر می رسد دو دليل عمده برای اين 

مسئله وجود دارد: 
1. لايحه اصاحات ارضی از زمانی كه در ايران مطرح ش��د به هر دليل مورد مخالفت 
مرحوم آيت الله بروجردی قرار گرفته بود. در اين رابطه اس��نادی وجود دارد كه نش��ان 
می دهد ايشان ظاهراً اصاحات ارضی را به آن شكلی كه رژيم پهلوی قرار بود در ايران 

محمدرضا پهلوي هنگام بازديد از قبور كشته شدگان فارس در زمان اصاحات ارضي
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قانونی و اجرا كند مغاير با موازين شرعی و قانونی می دانست. اگرچه اين اسناد دلالت بر 
مخالفت ايشان با اصل تقس��يم اراضی ندارد ليكن نشان می دهد كه با طرحی كه دولت 

تهيه كرده و به مجلس فرستاده است مخالف و آن را مغاير با شرع دانسته اند. 
س��اواك در گزارش های مختلفی مثل گزارش م��ورخ 38/12/7 و 38/12/19 اعام 
می كند كه آيت الله بروجردی مخالفت خود را با لايح��ه اصاحات ارضی علنی خواهد 
كرد و طی نامه ای از آقای بهبهانی خواسته است كه اين مخالف با طرح دولت را به اطاع 

مجلس برساند.1

1. قيام 15خرداد به روايت اسناد، تهران، مركز بررسی اسناد تاريخی، 1378، ج1، ص163، 165 و 168. 
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نامه ای كه آيت الله بهبهانی به دس��تور آيت الله بروجردی برای رئيس مجلس شورای 
ملی می فرستد حكايت از آن دارد كه مرجع تقليد شيعيان در ايران با اين لايحه ای كه 
به مجلس رفته است مخالفت دارند و آن را مغاير شرع و قانون اساسی می دانند نه اصل 

تقسيم اراضی. 
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اگر با دقت به اين گزارش ها و نامه ها توجه ش��ود مش��خص می گردد كه در اغلب آنها 
اشاره شده است كه لايحه اصاح اراضی كه چندی است شايع شده است اذهان عمومی  
مسلمين را مضطرب و افكار را متشنج نموده است زيرا اين لايحه مشتمل بر مواديست 
مخالف احكام و ديانت مقدسه اسامی  و صريح قانون اساسی و عاقه عموم ايرانيان به 

حفظ قانون اساسی كه حافظ و نگهبان تمام شئون مملكتی است.1
لايحه اصاحات ارضی اولين اقدام سيستماتيك رژيم شاه عليه قانون اساسی در قالب 
يك طرح به ظاهر مردمی  در ش��رايط جديد كشور بود. ش��اه به تحريك امريكايی ها و 
فن سالاران جديدی كه دستورات مستقيم خود را از امريكا دريافت می كردند در حقيقت 
به ميدان آزمونی وارد شده بودند كه اگر پيروز بيرون می آمدند هم مهم ترين مخالف رژيم 
سلطنتی در ايران يعنی روحانيت را از صحنه خارج می كرد، هم گروه های به ظاهر منتقد 
رژيم را مات می كرد و هم دل اربابان امريكايی خود را كه از تعلل رژيم ش��اه در اجرای 

اصاحات به تنگ آمده بود، به دست می آورد.
علمای اس��ام در اين دوره می دانس��تند اين تجاوز آش��كار به قانون اساسی هر چند 
در قالب طرح عوام پس��ند و مردم فريبی چون اصاحات ارضی صورت می پذيرد ليكن 
مقدمات يك حمله گسترده ای عليه استقال، آزادی و هويت اسامی  مردم ايران است. 
اين همان خطری بود كه امام خمينی در آن نامه خطاب به مردم و علما در سال 1323ش 
تذكر داده بود و يادآوری كرد كه اگر بيدار و هوشيار نباشيم در آينده نزديك بايی بر سر 

ايران خواهد آمد كه به مراتب بدتر از دوران رضاخان خواهد بود. 
از بعد از كودتای 28 م��رداد و نفوذ خزنده امريكا بر تمام اركان اقتصادی، سياس��ی و 
فرهنگی ايران چش��م های بيدار و هوشيار فرا رس��يدن اين بای عظيم را به دقت رصد 
می كردند. اشكالات اين نامه بيش از هر چيز ناظر به مخالفت با لايحه اصاحات است نه 
داس��تان اصاحات ارضی كه امام هم ظاهراً معتقد بود اصل طرح خوب است ولی رژيم 

شاه لياقت و شايستگی اجرای اين طرح را ندارد. 
اس��تدلال آيت الله بهبهانی در اين نام��ه در مخالفت با لايحه اصاح��ات ارضی بيش 
از آن كه ماهيت شرعی داش��ته باش��د ماهيت حقوقی دارد يعنی درست شبيه همان 
اس��تدلال هايی اس��ت كه امام در مخالفت با لايحه انجمن های ايالت��ی و ولايتی ارايه 
می دهند؛ گويی نويس��نده اين نامه و آن كس��ی كه بع��داً در مخالفت ب��ا تصويب نامه 
انجمن های ايالتی ولايتی اطاعيه می دهد يكی اس��ت. البته بعيد نيس��ت كه آيت الله 

1. همان، ص166. 
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بهبهانی اي��ن نامه را با مش��ورت امام خمينی ك��ه در آن دوران م��ورد اعتماد آيت الله 
بروجردی بوده است، نوشته باشد. هر چند دليلی بر اين ادعا تاكنون به دست نيامده است 

ولی شيوه استدلال های اين نامه با استدلال های امام شباهت های عجيبی با هم دارند.
در اين نامه آيت الله بهبهانی برای نش��ان دادن مغايرت لايحه اصاحات ارضی با شرع 
مقدس اسام و صريح قانون اساسی به جای استدلال های شرعی و آيه و روايت و اقوال 
علما، فقط دو اصل از اصول قانون اساسی مشروطه را سند قرار می دهد. اصل دوم متمم 
قانون اساس��ی كه اعتبار قوانين مجلس ش��ورای ملی با قواعد مقدس اس��ام و قوانين 
موضوعه پيامبر را بدون وجود هيئت نظارت علما در مجل��س فاقد اعتبار قانونی اعام 
می كند و اصل پانزدهم كه می گويد هيچ ملكی را از تصرف صاحب ملك نمی توان بيرون 
كرد مگر با مجوز شرعی و مجوز ش��رعی هم بايد از ناحيه علما صادر می شد نه امريكا و 

شاه. 
از آنجايی كه از دوران استبداد سياه پهلوی اصل دوم متمم قانون اساسی در كشور بدون 
مجوز قانونی و فقط به خواست ديكتاتور تعطيل ش��د، بديهی بود كه تصويب هر لايحه 
و طرحی در مجلس فاق��د وجاهت قانونی و فاقد اعتبار قانونی باش��د. بنابراين مخالفت 
آيت الله بروجردی و بعضی از علما با لايحه اصاح��ات ارضی را اولاً نمی توان مخالفت با 
واگذاری زمين به كش��اورزان تلقی كرد. ثانياً كسانی كه پرچم طرح اصاحات ارضی را 
در ايران بلند كردند هم از جهت وابس��تگی های خود به زمين داران بزرگ ايران و هم از 
جهت وابستگی هايی كه به خارج از كشور داشتند، نمی توانستند مجريان صادقی برای 

اين طرح باشند. 
به قول اريك هوكاند در كتاب زمين و انقاب در ايران، اين راس��ت است كه گفته اند 
در نمايش تقس��يم اراضی در ايران كه به آن اصاحات ارضی می گفتند كسی فكرش را 
هم نمی كرد كه مهم ترين اق��دام كابينه علی امينی يك برنامه اصاحات ارضی باش��د 
يا دس��ت كم افراد اندكی ممكن بود چنين بينديش��ند؛ زيرا خود امينی به يك خانواده 
زمين دار بزرگ تعلق داشت و عاقه اش به تقسيم اراضی بسيار كم تر از عاقه او به حل 

مشكات اقتصادی و سياسی خاص شهرنشينی بود.1
اين نش��ان می داد كه تقس��يم اراضی بيش از آن كه ميل سياس��تمداران اليگارشی 
حكومت پهلوی باشد فشاری بود از خارج برای جلوگيری از انقاب مردم در يك منطقه 
استراتژيكی مثل ايران در خليج فارس و شاه در ابتدا بدش نمی آمد كه به بهانه مخالفت 

1. رك: اريك. ج. هوكاند، زمين و انقاب در ايران، ترجمه فيروزه مهاجر، تهران، شيرازه، 1381، ص99. 
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علما اين لايحه در مجلس مسكوت بماند. كما اين كه به محض انتشار مخالفت آيت الله 
بروجردی، اين لايحه تا زمان رحلت ايشان مسكوت ماند.

با تفاصيل مذكور امام خمينی به رغم اين كه می دانست چه اتفاقات خطرناكی در زير 
پوست سياست و اقتصاد ايران در حال شكل گيری است ولی به خاطر احترام و اهميتی 
كه برای مرحوم آيت الله بروجردی قائل بودند و می دانس��تند كه در آن شرايط حساس 
كه هم دشمن و هم دوس��تان جاهل حوزه علميه در نجف، اصفهان، مشهد و قم در پی 
ايجاد تفرقه در ميان مرجعيت شيعه و علما و پراكنده شدن حوزه های علميه، اين مركز 
استراتژيك علوم اهل بيت هستند، حفظ وحدت در اين حوزه ها و قوام رشته تعليمات 
دينيه حوزه علميه را مهم تر دانسته و از هر اقدامی  كه از آن بوی تفرقه و تشتت به مشام 

می رسيد دوری می كردند. 
نامه مورخ 1327 ش امام به مرحوم فلس��فی دليل محكم رفتار امام در حفظ منزلت 

آيت الله بروجردی و تقويت حوزه هاست.1

1. صحيفه امام، ج1، ص24-25. 
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بنابراين، تا وقتی كه آيت الله بروجردی زنده بود 
امام خمينی به دليل اعتقاد راس��خی كه به ولايت 
فقيه داشت، پيروی از ولايت را واجب می دانستند 
و قدمی  كه از آن بوی اختاف به مش��ام برس��د بر 
نداش��تند و ورود مستقيم به داس��تان اصاحات 
ارضی را در آن دوران به نف��ع ملت ايران و رهبری 

حوزه ندانستند. 
البته ام��ام در دوران آيت الله بروج��ردی هر گاه 
احساس می كرد كه ش��اه قصد دست درازی های 
بنيادی به تنها نقطه كور سوی آزادی مردم يعنی 

قانون اساسی را دارد بدون ماحظه وارد صحنه می شد. نمونه آن مسئله تشكيل مجلس 
مؤسسان در س��ال 1328ش بود. پس از جريان ترور شاه در دانشگاه تهران، شاه هوس 
دريافت اختيارات بيشتر در قانون اساسی را كرد و به نمايندگان و دولتمردان گفت كه 
نمی ش��ود كه اختيارات دست شما باش��د ولی گلوله مال من باشد. در تقاضای تشكيل 
مجلس مؤسسان، امام فهميد كه شاه به دنبال تحكيم و گسترش سيطره قدرت خود بر 
اركان حياتی كشور است و از طرفی برای توجيه تشكيل مجلس مؤسسان شايعه كردند 
كه آيت الله بروجردی موافق تشكيل اين مجلس است. امام خمينی به همراه تعدادی از 
علما نامه ای برای آيت الله بروجردی نوشتند و ايشان را متوجه نتايج زيان بار تشكيل اين 

مجلس در مقدرات آينده كشور و مصالح دينی و ملی و اجتماعی كردند.1

1. همان، ص26. 

امام سياستمداری هوشمند و اهل 
اصول بود و تاريخ نشان داده است 
که قواعد سياسی را بيش از هر 
سياست مدار حرفه ای می شناخت. 
جنبش  تخم  می دانست  امام 
اصلاحی خود را نمی تواند در 
مزرعه اصلاحات ارضی پراکنده 
سازد و به بار نشاند. اصلاحات 
ارضی بسياری از جريان های مبارز 
را که نگاه سطحی به تحولات 

اجتماعی داشتند دچار ترديد کرد
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با تفاصيل مذكور از سياق فرمايش��ات امام می توان فهميد كه ايشان با اصل واگذاری 
زمين به كشاورزان موافق بود اما رژيم پهلوی را رژيم مشروعی برای اين كار نمی دانست 
و معتقد بود كه نمايش اصاحات ارضی يك نماي��ش امريكايی برای بزك كردن چهره 

استبداد در ايران و سرگرم كردن كشاورزان است.
ما ملت های مسلمان بايد متحد شويم و با اسراييل و عمال آنها در ايران 
مبارزه كنيم. حوزه علميه هرگز مخالف اصاحات ارضی نبوده؛ آيا دولت 
به ما پيشنهاد كرد و از ما نظر خواس��ت؟ ما می دانيم اين موضوع برای 

سرگرمی كشاورزان فراهم شده است...1 
در جريان اصاحات ارضی تا قبل از رحلت مرحوم آيت الله بروجردی به صورت رسمی  
سخنی از امام در مورد اصاحات ارضی به ثبت نرسيده است. اين مسئله آنقدر شهرت 
دارد كه حتی حسين بشيريه نيز كه كينه او نسبت به امام خمينی و انقاب اسامی  كينه 

شناخته شده ای است در اثر اخير خود می نويسد: 
قانون اصاحات ارضی اوليه در 1337/1959 با وجود مستثنی كردن 
اراضی اوقاف با مخالفت آيت الله بروجردی روبه رو ش��د... علمای ديگر 
نيز نظير آيات عظام خمينی و ميانی به رغم عدم مخالفت با اصاحات 

ارضی بر مسئله قانون اساسی تأكيد كردند...2
البته معلوم نيست بشيريه نظر امام را از كجا استحصال نموده است؛ مضاف بر اين كه 
لايحه اصاحات ارضی را در اين دوران با قانون اصاحات ارضی يكی تلقی كرده است. 
چون تا وقتی آيت الله بروجردی زنده بود شاه ديگر جرئت نكرد لايحه اصاحات ارضی 
را در مجلس تعقيب كند و اين لايحه در زمان حيات آيت الله بروجردی هيچ گاه ماهيت 
قانونی پيدا نكرد. با اين تفاصيل ادعاهای كريم س��نجابی رهب��ر جبهه ملی در رابطه با 
مخالفت امام با اصاحات ارضی شباهت عجيبی با بافته های رژيم پهلوی و امريكايی ها 
در مخالفت امام با اصاحات ارضی دارد!! با وجودی كه هيچ س��ندی درباره اظهار نظر 
امام در مخالفت با اصاحات ارضی در اين دوران وجود ندارد، سنجابی در خاطرات خود 

می نويسد: 
بنده شخصاً عكس فتوايی از آن زمان در دست داشتم كه از آيت الله های 
بزرگ از آن جمله آي��ت الله بروجردی و حتی آق��ای خمينی و ديگران 

1. همان، ص191. 
2. حسين بشيريه، زمينه های اجتماعی انقاب ايران، ترجمه علی اردستانی، تهران، نگاه معاصر، 1394، ص47. 
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صادر ش��ده بود كه آنها با طرح قانون اصاحات ارضی مخالفت كردند و 
آن را مخالف حق مالكيت و بنابراين مخالف قانون ش��رع و قانون اسام 

دانستند...
س: آقای دكتر موضع آقای خمين��ی در واقع اين نبود كه ايش��ان با 
هر نوع اصاح��ات ارضی مخالف بودند نه فقط با اصاحات ارضی ش��اه 
با هر ن��وع اصاحات ارضی مخال��ف بودند برای اين ك��ه آن را يك نوع 

دست اندازی به مالكيت می دانستند.
ج: بله همين  طور است با اصاحات ارضی مخالف بود برای اين كه آن را 
بر خاف قانون شرع و تجاوز به اصل مالكيت می دانست و اين جزء مسائل 

مسلم است كه اكنون عده ای از آن عدول كرده اند.1
آنچه سنجابی ديده اس��ت و از آن تحت عنوان فتوای مخالفت امام با اصاحات ارضی 
نام می برد متن فتوايی است كه امام در همان دوران در مورد قانون اصاحات ارضی )نه 
اصل اصاحات ارضی( ك��ه قرار بود به مجلس برود، صادر كردن��د. تفصيل تفاوت اصل 
تقسيم اراضی بين دهقانان و لايحه اصاحات ارضی كه اغلب جريان ها اين دو مسئله را 
خلط كرده و يكی تلقی می كنند، در صفحات پيشين داده شد. اين فتوا بيش از هر چيز 
هوش��مندی و زيركی امام در جريان اصاحات ارضی را نشان می دهد. متن اين فتوا به 

قرار زير است:
آنچه باس��م قانون اصاحات ارضی در صدد اجراء آن هستند مخالف 
عقل و شرع و مصالح مملكت و مباين موازين عدل و فقه اسامی  است و 
آنچه بس��ياری از مالكين بزرگ عمل كرده و می كنند و از عمل بقوانين 
اسام راجع بحق فقرا خودداری می كنند مخالف عقل و شرع و مصالح 
مملكت و مباين موازين عدل و فقه اسامی  است. اصل مالكيت در اسام 
محترم اس��ت و هيچ مقامی  حق ندارد ملك ديگری را بدون رضايت و 
طيب نفس او تصرف كند يا بديگری انتقال دهد و تصرف در اموال غير 
بدون رضايت او ح��رام و نماز خواندن در اماكی ك��ه باين نحو از مالك 
سلب ش��ود باطل اس��ت و اصل حفظ حقوق فقراء و اجراء آن در اسام 
محترم است و هيچ مالكی نمی تواند در آن تصرف كند و اگر حق فقراء 
را بطوری كه شرع مطاع تعيين فرموده بانها ندهند مرتكب گناه كبيره 

1. كريم سنجابی، خاطرات سياسی، تهران، صدای معاصر، 1381، ص224-225. 
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شده اند و اگر با آن اموال چيزی بخرند مالك نمی ش��وند و نماز آنها در 
آنچه حق فقراء بان تعلق گرفته باطل است و فقيه جامع الشرايط فتوی 
می تواند ح��ق فقراء را از آنها بگيرد و بمحل مقرر ش��رعی آن برس��اند. 

والسام علی من اتبع الهدی 
روح الله الموسوی الخمينی
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در اين فتوا چند نكته استراتژيك و اساس��ی وجود دارد كه نشان می دهد امام چقدر 
دقيق و عميق به نوشته ها و گفته های خود نظر داشتند و اجازه نمی دادند احدی از آنها 

برای مقاصد سوء خود بهره بگيرند:
اولاً، در اين فتوا قانون اصاحات ارضی را مغاير عقل و شرع و مصالح مملكت اعام كرده 

است نه اصل تقسيم زمين ميان دهقانان را.
ثانياً، برای اين كه اين مخالفت را منسوب به طرفداری از ماكين و زمين داران نسازند 
بافاصله به رفتار بسياری از مالكين بزرگ و عمل آنها نسبت به حق فقرا حمله كرده و 

اين عمل را مغاير عقل، شرع و مصالح مملكت اعام می كند.
ثالثاً، اصل مالكيت را مورد تأييد اسام اعام كرده و می نويسد هيچ مقامی  يعنی حتی 
ش��اه نيز حق تصرف ملك ديگری بدون رضايت وی را ندارد. به نظر می رسد اين بخش 
از فتوای امام خمينی بيش از هر چيز ناظر به اقدامات رضاخان در تصرف اماك مردم 
باشد. امام با زيركی تمام به نوعی به ش��اه می فهماند كه اماكی كه وی در دست دارد و 
الان می خواهد منت واگذاری آن را بر ملت ايران بگ��ذارد، چون بدون رضايت مردم به 

تصرف در آمده است فاقد وجاهت شرعی است. 
امام در همين فتوای مختصر، هوش��مندانه تمام دارايی ها و متصرفات ش��اه، دربار و 
زمينداران بزرگ و دولتيان را مورد پرس��ش قرار می دهد و به صراحت می گويد ش��ما 
چيزی را می خواهيد به ديگران انتقال دهيد يا بفروشيد كه حقی در آن نداريد بلكه آنها 
را از راه غصب به دست آوره ايد. و در آخر هم به روشنی می گويد چون اين مباحث بايد 
مترتب بر رعايت مسائل شرعيه باشد بايد زير نظر فقيه جامع شرايط فتوی و رعايت حق 
فقرا باشد نه اين كه هر كسی بخواهد هر جور كه خودش تشخيص داده است عمل كند.

در آن شرايطی كه كس��ی جرئت نداش��ت در مقابل نمايش های بزك شده اصاحات 
ارضی واكنشی از خود نشان دهد و بعضی ها هم مسحور نمايش فراطبقاتی شاه شده و 
در اين مورد تئوری های جامعه ش��ناختی تدوين می كردند تا علل اين انقاب از بالا ! را 

تئوريزه نمايند، انصافاً اين فتوا ساختارشكن و جانانه بود. 
نكاتی كليدی كه امام زيركانه در اين فتوا نهاده است انس��ان را ياد آن فتوای معروف 
مرحوم ميرزای شيرازی در خصوص استفاده از كالاهای خارجی در دوران اوج سيطره 
استعمار بر اركان اقتصادی و اجتماعی كشور در عصر ناصرالدين شاه می اندازد. فتوايی 
كه نقطه عزيمت و منش��أ دگرگونی های زيادی در تاريخ معاصر ايران می شود و به قول 
بعضی از غرب گرايان و سكولارهای عصر مشروطيت؛ بذری در مزرعه روحانيت می پاشد 
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كه محصولش پيوند سياست و روحانيت در تاريخ دوران معاصر است.
دخالت ميرزای شيرازی در امر سياس��ت گرچه برای حفظ استقال 
مملكت و نگاه��داری از تجاوزات بيگانگان س��ودمند بود وليكن بذری 
در مزرعه روحانيت پاشيد كه معلوم نيس��ت چه حاصلی بروياند و چه 
نتيجه ای در آينده برای سياست و روحانيت اين مملكت داشته باشد و 
كدام دست قوی بتواند اين خلط و مزج را بر هم زده و هر يك از سياسيون 
و روحانيون را به ادای وظيفه خود وادارد... بعد از واقعه دخانيه و اعتبارات 
فوق العاده كه از اين راه در مركز رياست روحانی هويدا شد و روحانيان 
پيرو سياست مركز هم از آن اس��تفاده اعتباری كردند عموم روحانيان 
به اس��تثنای وجودهای مقدس منزه روحانی می كوشند تا در سياست 
مملكت دخالت نموده از اين راه بر اعتبارات خود بيفزايند. در صورتی كه 
امتزاج سياست و روحانيت نه تنها دامان روحانيت را لكه دار بلكه اساس 

سياست را هم متزلزل می سازد.1
در29 صفر 1306ش يعنی حدود س��ه س��ال قبل از نهضت تحريم تنباكو، به اهتمام 
شهيد شيخ فضل الله نوری رساله ای در تهران منتشر می ش��ود كه رساله شصت سؤال 
و جواب نام دارد. اين رس��اله حاوی شصت سؤال در حوزه مس��ائل دينی و اجتماعی از 
ميرزای شيرازی است. اولين سؤال اين رساله و پاسخ هايی كه ميرزا به اين سؤال می دهد 
از ديدگاه اغلب مورخين تاريخ معاصر ايران، منشأ دگرگونی های بنيادينی در نوع نگاه 
علمای شيعه به حوزه سياست است و اين دگرگونی اثرات عميقی بر تحولات سياسی- 

اجتماعی دوران معاصر و ظهور جنبش های اجتماعی در ايران دارد. 
سال ها پس از انتشار اين رساله، روزنامه حبل المتين، متن پاسخ ميرزای شيرازی را در 
يكی از شماره های خود منتشر می كند. جالب اينجاست كه درست بعد از كودتای 28 
مرداد سال32 يعنی در همان دورانی كه شاه كشور را دو دستی تقديم امريكا می كند و 
اين قدرت استكباری تارهای امپرياليستی خود را بر اركان ايران می تند، ابراهيم دهگان 
در پايان مقدمه خود بر انتشار كتاب تاريخ انحصار دخانيات شيخ حسن كربايی، بخشی 

از فتاوی ميرزای شيرازی در اين رساله را منتشر می كند و می نويسد: 
در پايان اين بحث برای روشن شدن نظريه و سليقه ميرزای... شيرازی 
جواب س��ؤالی كه از آن مرحوم راجع به دخالت خارجی ها در كار ملل 

1. ميرزا يحيی دولت آبادی، حيات يحيی، تهران، عطار/ فردوسی، 1362، ج1، ص136-137. 
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اسامی  و تجارت آنان كه منجر به سلطه سياسی... است و به وسيله آقا 
شيخ فضل الله نوری از آن مرحوم ش��ده عيناً نقل و به بحث خود خاتمه 

می دهم...1

1. شيخ حسن كربايی، تاريخ الدخانيه يا قرارداد انحصار دخانيات در سال 1309 ه ق، با مقدمه و تحشيه ابراهيم 
دهگان، اراك، فروردين، 1333، مقدمه؛ همچنين رك: محمد تركمان، رس��ائل، اعاميه ها، مكتوبات... و روزنامه 

شيخ شهيد فضل الله نوری، تهران، رسا، 1362، ج1، ص381-383. 
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پاسخ استراتژيك ميرزای شيرازی به يك پرسش به ظاهر معمولی و ساده در رابطه با 
مصرف كالاهای خارجی مثل قند، سيگار و ترتب مفاسد بر ورود اجناس از باد كفر به 
ايران، شايد از نظر بعضی ها با يك جايز هست و يا جايز نيست، قابل حل بود اما ميرزای 
شيرازی همين پرسش را مبنای تبيين رابطه تاريخی و بنيادين سياست و شريعت در 
فرهنگ اسامی  از دوران پيامبر عظيم الشأن اسام تا دوران معاصر می سازد و می نويسد: 
تكليف سياست در اين قسم از امور عامه يعنی همان حوزه عمومی  به زبان امروزی، در 
دورانی كه سياست و شريعت در يك محل مستقر بود، مثل زمان پيامبر و جانشينان وی، 
مشخص بود ولی الان كه به خاطر عروض عوارض اين دو يعنی سياست و شريعت در دو 
محل قرار گرفتند، تكليف اهل سياست و شريعت هست كه به كمك هم مردم را از اين 

گرفتاری ها نجات دهند. 
تفصيل شرح نظريات ميرزای شيرازی در اين رساله از وظايف اين نوشته نيست ولی 
همان  طوری ك��ه نظريات مي��رزا و ورود وی به حوزه اجتماعی مبن��ای دگرگونی های 
سياست و شريعت در دوران معاصر و نقطه عزيمت شكست تابوهای ظل اللهی سلطنت 
و سلطان و ايستادگی در مقابل استعمار و حفظ استقال ايران شد ترديدی نيست كه 
نظريات امام و ورود ايشان به حوزه اجتماعی تمام آن تاش های تئوريك را نهادينه كرد. 
توضيحات مطروحه نشان می دهد، آنچه كريم سنجابی رئيس جبهه ملی از آن تحت 
عنوان فتوای مخالف��ت با اصاحات ارضی ن��ام می برد در حقيقت س��ند حقانيت امام 
خمينی و بيداری زائدالوصف او نس��بت به تحولات و دگرگونی هايی بود كه در ايران به 
وقوع می پيوس��ت اما اغلب گروه های اجتماعی به جای رصد اين دگرگونی ها و بيداری 
در مقابل اصاحات خواب كننده رژيم پهلوی، خود را به خواب غفلت زده بودند و نه تنها 
با شاه بازی »اصاحات ارضی آری، ديكتاتوری نه« می كردند بلكه برای امريكا و كندی 
غش و ضعفه رفته و جوانان اين مرز و بوم را برای فرا گرفتن درس شجاعت و آزادگی به 

كندی حواله می دادند. 
جوانانی كه به شوق رويارويی با استبداد و استعمار به اين جبهه ها، سازمان ها، احزاب 
و گروه ها می پيوستند ولی پس از چندی يا كارگزار رژيم ديكتاتوری پرولتاريای شوروی 
می شدند و برای رهايی از ش��ر استبداد س��ياه ايرانی به گرداب وحشت انگيز و هول آور 
ديكتاتوری جنايت پيشه لنين و استالين سقوط می كردند؛ يا سر به خاك سازمان سيا و 
اينتلجنت سرويس و موساد می ساييدند. اسناد تاريخی نشان می دهد كه شعور سياسی 
و اجتماعی بعضی از جوانان جبهه ملی به مراتب از ش��عور رهبران اين جبهه كه خود را 
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كاركشته و پير سياست جلوه می دادند، در شناخت ظرافت های روش امام در مبارزه با 
استبداد و استعمار بيشتر بود. 

لطف الله ميثمی  يكی از جوانان آن دوران جبهه ملی كه بعدها به دام سازمان مجاهدين 
خلق افتاد و از مس��ير حق در مبارزه با استبداد و استعمار دور ش��د، در خاطرات خود 

می گويد: 
يكی از ظرافت های آيت الله خمينی در اين حركت )اصاحات ارضی( 
اين بود كه به دانشجويان گفته بود: اگر كار دست ما بود همه اين زمين ها 
را از فئودال ها می گرفتيم. يعنی چه كه زمين را تقسيم كنند و در عوض 

به آنها پول بدهند؟ اين مواضع برای ما خيلی جاذبه داشت...1 
ما نمی دانيم آنچه لطف الله ميثمی  از امام خمينی نقل كرده اس��ت س��نديت تاريخی 
دارد يا ندارد اما می دانيم رسم امام خمينی چنين بود و فتوای امام خمينی معنايی جز 
اين نداشت. امام در تمام دوران زندگی سياسی و اجتماعی خود ثابت كرد كه در احقاق 
حقوق محرومين جامعه با احدی تعارف ندارد و مثل بعضی از سياست بازان دوران معاصر، 
اعتقادات و قلم خود را به اصحاب قدرت، ثروت و سياست نمی فروخت تا روزنه ای برای 

فعاليت باندی و جناحی خود به دست آورد. 
2. امام سياستمداری هوش��مند و اهل اصول بود و تاريخ نش��ان داده است كه قواعد 
سياسی را بيش از هر سياست مدار حرفه ای می ش��ناخت. امام می دانست تخم جنبش 
اصاحی خود را نمی توان��د در مزرعه اصاحات ارضی پراكنده س��ازد و به بار نش��اند. 
اصاحات ارضی بس��ياری از جريان های مبارز را كه نگاه سطحی به تحولات اجتماعی 
داش��تند دچار ترديد كرد و همان ط��وری كه در فصول پيش��ين نش��ان داديم حتی 
تحصيل كردگان جامعه شناسی در دانش��گاه سوربن فرانس��ه نيز فريب اين اصاحات 
نمايش��ی را خوردند و به زعم خود خيال كردند كه اعلی حضرت با اين طرح نشان داده 

است كه از جنبه پايگاه طبقات اجتماعی  شئونی فراطبقاتی دارد. 
وقتی سنتی ترين جريان هايی كه داعيه مبارزه با رژيم شاه را داشته و اعام كردند كه ما 
با اصاحات ارضی موافق ايم، با استبداد مخالف هستيم، اين وقايع برای يك سياستمدار 
هوش��مندی مثل امام كافی بود كه بداند پاش��يدن تخم قيام عليه رژيم اس��تبدادی و 
استعماری در چنين فضای بزك شده ای بسيار مش��كل و بی ثمر است. امام می دانست 
اصاحات ارضی در مدت زمان بسيار كوتاهی مردم را متوجه عواقب خطرناك اين طرح 

1. لطف الله ميثمی، از نهضت آزادی تا مجاهدين، تهران، صمديه، 1380، ج1، ص128. 



29
9

 و...
داد

ستب
ره ا

چه
ن 

رد
ك ك

، بز
ضی

ت ار
حا

صا
م: ا

هار
ل چ

فص
94

ن 
ستا

 تاب
ر و

 بها
 4

و 4
 4

ه 3
مار

 ش
هم

ازد
 دو

ال
 س

وم
ه س

دور

برای حيات سياسی و اقتصادی كشور خواهد كرد. يك سياستمدار فرهيخته هر بستر 
اجتماعی را مبنای قيام عليه نظم پوس��يده موجود نمی كند. امام می دانست اصاحات 
ارضی ذهنيت سياسی بسياری از جريان های مخالف نسبت به رژيم شاه را به هم ريخته 

است و آنها را در يك دو راهی بسيار خطرناكی قرار داده است.
فريدون هويدا در خاطرات خود می نويسد: 

در سال 1341 شاه توانست با اعام برنامه های انقاب خود اميدهايی 
را برای ايجاد اصاح��ات برانگيزد و اين طور وانمود كند كه كش��ور در 
يك مسير صحيح رو به جلو حركت می كند. بس��ياری از روشنفكران و 
تكنوكرات ها نيز با شوق شركت در برنامه های مدرن سازی به طرف شاه 
جذب شدند. در آن زمان من و عده ای از دوستانم كه بالاتفاق گروهی را 
تشكيل می داديم، پيش خود اين طور حساب می كرديم كه اگر به دليل 
برنامه های شاه رش��د اقتصادی مطلوبی در ايران به وجود آيد به دنبال 
آن الزاماً دموكراس��ی هم پديدار خواهد ش��د. به همين جهت احساس 
می كرديم كه بايستی هر چه زودتر خود را به لكوموتيوی كه حركت را 
آغاز كرده برسانيم و سرعت آن را جهت توسعه اقتصادی و مسير به سوی 

دموكراسی افزايش دهيم.
دوس��تان من كه نظام فئوداليس��م حاكم را آفت پيش��رفت كش��ور 
می دانس��تند انجام برنامه اصاحات ارضی را كاماً ضروری به ش��مار 
می آوردند تا جايی كه اصاً برايشان اهميت نداشت كه اصاحات ارضی 

را شاه به اجرا گذاشته، يا به وسيله دولت انقابی انجام گرفته است؟1
اما امام می دانس��ت اصاحاتی كه ش��اه و زمين داران بزرگ آغ��از كرده اند واگن های 
فرس��وده و كهنه ای هس��تند كه هيچ لوكوموتيوی نمی تواند اين واگن ها را به حركت 
درآورد و نمايش فريبنده و رديف بودن صوری آنها را نشان دهد، مگر لوكوموتيو ملت! 
امام در پس بزك كردن های اصاحات ارضی در كمين اين واگن های فرسوده ايستاد تا 
وعده خداوند در آنجايی كه فرمود سرنوشت هيچ قومی  تغيير نخواهد كرد مگر اين كه 
آن قوم دچار دگرگونی شود. لايحه انجمن های ايالتی ولايتی ميدان اين دگرگونی بود و 

شناخت اين ميدان كار هر كسی نبود جز خمينی. 

1. فريدون هويدا، سقوط شاه، ترجمه ج. ا. مهران، تهران، اطاعات، 1365، ص65-66. 




