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مختصات اسلام امریکایی در منظومه فکری امام خمینی)ره(

ملیحه نکیروش رستمی1
چکیده

اصطلاح اس�لام امرکیای��ی در مقابل اس�لام ناب به ک��رات در ادبیات سیاس��ی امام 
خمینی)ره( مطرح شده و ایش��ان همواره به مردم و مسئولین هش��دار می‌دهند تا در 
برابر این جریان خزنده و انحرافی ایستادگی کنند. هدف جریان اسلام امرکیایی از نظر 
امام این است که با رخنه در بدنه نظام اس�لامی و اندیشه‌های ناب الهی، دگردیسی در 
دین‌داری مردم ایجاد کرده و با ترویج این گرایش جعلی، ظاهرگرایی دینی را در اسلام 
رواج دهند. از مهم‌ترین اهداف اسلام امرکیایی برای قدرت‌های استکباری، جدایی دین 
از سیاست در ممالک اسلامی، کاهش استقامت در برابر زیاده‌خواهی‌های غرب، ترویج 
عقلانیت ابزاری و... می‌باشد که ماحصل این موضوع، وابستگی فرهنگی و بی‌اعتقادی 
دینی در جامعه خواهد بود. امام خمینی)ره( اعتقاد دارند که این دین ‌ساختگی و اسلام 
جعلی، بی‌مسئولیتی و بی‌تفاوتی جامعه مسلمین نسبت به کیدیگر را فراهم می‌آورد و 
آمال آنها را در مادیات خلاصه میک‌ند و همین موضوع، آفت و آس��یب خطرناکی برای 

1. دانش‌آموخته کارشناسی ارشد علوم سیاسی دانشگاه مازندران
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جمهوری اسلامی و سایر دولت‌های اسلامی محسوب می‌شود. مقاله حاضر تلاش دارد 
با رجوع به آثار امام خمینی)ره(، ویژگی‌ها و مؤلفه‌های اسلام امرکیایی را مورد بررسی 

قرار دهد. 
کلیدواژه‌ها: اسلام امرکیایی، امام خمینی)ره(، جدایی دین از سیاست، اسلام سیاسی، 

اسلام‌شناسی

دیباچه 
اسلام راستین و ناب، منشأ رس��تگاری و تعالی فرد، جامعه و حکومت خواهد بود و با 
تعمیق و گسترش فرامین اسلامی در جامعه اس�لامی، آن جامعه در مسیر آبادانی قرار 
خواهد گرفت و در نقطه مقابل این امر، گوشه‌نشینی دین در جامعه، زوال و نابودی را به 
همراه خواهد داشت؛ زیرا خداوند نیز کلید مانایی و بنیان مرصوص را در تحقق اسلام ناب 
می‌داند و به میزانی که انحراف از دین به وجود آید، به همان مقدار جامعه به وادی زوال 
و اضمحلال نزد‌کیتر می‌شود. دشمنان انقلاب اس�لامی برای نابودی انقلاب اسلامی 
و سست کردن پایه‌های ایمانی و اعتقادی جامعه ایرانی، سعی در انحراف مردم از دین 
راستین و ایجاد اس�لام دست‌آموز و س��اختگی دارند. به کی معنا، تنها راه مهار انقلاب 
اسلامی را در نابودی دین مبین اسلام دریافتند و به همین منظور، بر راهبرد دین‌زدایی 
تأیکد دارند و این همان موضوعی بود که امام خمینی)ره( به عنوان رهبر ام‌القرای جهان 
اسلام، بارها بر آن تأیکد کردند و به کارگزاران و مسئولین جهان اسلام هشدار دادند که 

مراقب دسیسه‌های دشمنان در این زمینه باشند. 
از جمل��ه واژگان تقابلی در گفتمان امام خمینی »اس�لام ناب محمدی« و »اس�لام 
امرکیایی« بود. این تقسیم‌بندی مبنی‌ بر نام‌گذاری امرکیا به شیطان بزرگ و جمهوری 
اس�لامی به‌ عنوان حکوم��ت رس��ول‌الله و... از ذو وجوه‌ بودن انس��ان در اندیش��ه‌ امام 
خمینی)ره( و انسان‌شناس��ی وی نش��ئت می‌گیرد. مفهوم »اس�لام ناب محمدی« بر 
بنیادهای فقه جواهری، اس�لام فقاهتی و انقلابی، پیوند دین و سیاس��ت- این‌همانی 
دو مقوله‌ مزبور با توجه به جامعیت دین مبین اس�لام- اس��توار بود و مفهوم »اس�لام 
امرکیایی«، اس�لام متحجرین، اس�لام س��رمایه‌داری، اس�لام مرفهین بی‌درد، اسلام 
راحت‌طلبان و مقدس‌نمایان و جدایی دین از سیاس��ت را اف��اده میک‌ند که این بیانگر 
اعتقاد امام به پویایی دین و نگرش حداکثری ایشان به اسلام بود. این اندیشه در تاریخ 
اسلام بی‌سابقه نبوده است. اولین اندیشمند جهان اسلام که عبارت »اسلام امرکیایی« 
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را مطرح کرد، سید قطب بود. او معتقد بود دو اسلام وجود دارد؛ کیی اسلامی که امرکیا 
می‌خواهد و دیگری اسلام راستین. وی در این زمینه می‌نویسد: 

ای��ن روزه��ا امرکیایی‌ها ب��از به فکر اس�لام افتادن��د. آنه��ا نیازمند 
اس�لام هس��تند تا در خاورمیانه و کشورهای اسلامی آس��یا و آفریقا با 
کمونیس��م بجنگند... البته اس�لامی که امرکیا و غربی‌های استعمارگر 
و هم‌پیمانانش��ان در خاورمیانه خواس��تار آن هس��تند، همان اسلامی 
نیست که با اس��تعمار می‌جنگد و با خودکامگی‌ها مبارزه میک‌ند، بلکه 
فقط اسلامی اس��ت که با کمونیس��ت مبارزه میک‌ند. زیرا آنها اسلامی 
نمی‌خواهند که حکومت کند و اصولاً تحمل حکومت اسلامی را ندارند؛ 
چرا که وقتی اسلام حکومت یافت، امتی دیگر تربیت و ایجاد میک‌ند و به 
ملت‌ها می‌آموزد که تهیه قدرت و قوه واجب است و طرد و نفی استعمار 
فرض است و کمونیست هم مانند اس��تعمار آفتی است و هر دو دشمن 

هستند و تجاوزکار.1 
امام خمینی با استناد به تأثیر واقعی روشنگری‌های فزاینده‌ انقلاب اسلامی و گسترش 
توجه جوامع اس�لامی به پیام‌های ش��ورانگیز و بیدارگرانه‌ انقلاب که خود برخاسته از 
احیای روح‌ واقعی اسلام و ش��عائر دینی و فرهنگ قرآن و سنت پیامبر اکرم)ص( است، 
معتقد اس��ت که امرکیا و غرب برای مهار امواج بیداری اس�لامی چ��اره‌ای جز تحریف 
جنبه‌های حیات‌آفرین اسلام و خنثیک‌ردن اندیش��ه‌ سیاسی اسلام ندارد. هشدار امام 
خمینی نسبت به گفتمانی بود که امرکیا از رهگذر ترویج آن با استفاده از سلطه‌ رسانه‌ای 
و تبلیغاتی خویش به جنگ اندیش��ه‌های مترقی و اجتماعی اسلام ناب برخاسته است. 
به همین دلیل امام در کنار معرفی ابعاد مختلف اس�لام، اهمیت توجه به کج‏فکری‌ها و 
جمود و قشری‌گری‌ها و معرفی ناقص اسلام و التقاط‌ها و انحراف‌ها را گوشزد میک‏ند. 
از همین روست که او در دو س��ال آخر عمر ش��ریف خویش در معرفی اسلام حقیقی، 
اصطلاح »اس�لام ناب محمدی)ص(« و در معرفی اس�لام متحجرین و مقدس‏مآبان و 
التقاطی‌ها، اصطلاح »اسلام امرکیایی« را به‌ کار برد و در غالب پیام‌ها و سخنرانی‌ها بارها 
به مناسبت‌های مختلف در معرفی این دو اسلام پافشاری میک‏‌رد و بازشناسی اسلام ناب 
محمدی و جدا کردن آن از اسلام امرکیایی را از واجبات سیاسی بسیار مهم می‏دانست 

1. سيد قطب، ما چه مي‌گوييم، ترجمه سيد هادي خسروشاهي، تهران، فرهنگ اسلامي، 1391، ص101-102. 
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و بر آن تأیکد می‏‌ورزید.1 امام راحل در ابتدا از چنین اس�لامی با نام »اس�لام ساختگی 
امثال معاویه« نام می‌برند و بعد از آن که کارتر، عامل کش��ته شدن مردم را روحانیون 

می‌دانست، حضرت امام در کی موضع‌گیری، منطق کارتر را منطق معاویه خواند:2 
در جنگ صفین وقتی که عمار یاس��ر برای خاط��ر جنگ با معاویه در 
رکاب امیرالمؤمنین کش��ته شد، بین لش��کر معاویه حرف واقع شد که 
پیغمبر به عمار فرمودند که تو را فرقه یاغی و باغی شهید میک‌نند و حالا 
لشکر معاویه شهید کرده است عمار یاسر را، پس باید فرقه یاغی و طاغی 
همین معاویه و لشکر او باشند. معاویه گفت که نه، این را امیرالمؤمنین 
کشته برای این که او فرستاده او را به جنگ... منطق کارتر همین منطق 
معاویه است که گفته است به این که اینها مردم را به کشتن می‌دهند...3
حضرت امام برای شناخت بهتر اسلام جعلی و س��اختگی به مثابه غیریت اسلام ناب 
در جوامع اس�لامی و در میان ملت‌‌های آزاده، مختصات و ویژگی‌های اسلام امرکیایی 
را معرفی نمودند تا مردم و مسئولین به راحتی بتوانند آن را شناسایی کنند و در وادی 
سقوط قرار نگیرند. به همین منظور، در این مقاله سعی شده تا مختصاتی را که حضرت 

امام خمینی)ره( برای اسلام امرکیایی معرفی کرده‌اند استخراج نماییم. 

مفهوم‌شناسی اسلام امریکایی در اندیشه امام خمینی)ره( 
از بدو تولد اسلام، روش‌های زیادی برای مقابله با آن صورت گرفت. کیی از قدیمی‌ترین 
روش‌ها آن بود که در مقابل اس�لام ن��اب و اصیل، اس�لام بدلی و التقاطی س��اختند. 
مثل اسلام ابوس��فیانی، اس�لام اموی، اس�لام خوارج و... بنابراین تقابل اسلام بدلی با 
اسلام ناب تاریخی به قدمت تاریخ اس�لام اس��ت که دامنه آن تا به امروز کشیده شده 
و ما شاهد پیدایش مدل‌های خاصی از اس�لام‌های بدلی در مقابل اسلام ناب هستیم. 
کیی از مهم‌ترین نقاط اندیش��ه حضرت امام رحمت‌الله تقسیم اس�لام به اسلام ناب و 
اسلام امرکیایی است.4 اس�لام امرکیایی، اسلام تحریف‌ش��ده متظاهرانه بی‌محتوایی 
اس��ت که عملًا هیچ مخالفتی با منافع مس��تکبران و طواغیت ندارد. اس�لام امرکیایی 
اس�لام عرضه و تقاضا اس��ت و آرمان آن تعدیل میان عرضه و تقاضا اس��ت. این اسلام 

1. »اسلام امرکیایی و اسلام ناب در اندیشه امام)ره(«، مشرق‌نیوز، کد خبر: 430097، 1394/3/27. 
2. علی گیلاری، »امام خمینی رحمت‌الله و بازشناسی اسلام امرکیایی«، رواق اندیشه، ش42، 1386، ص82. 

3. صحیفه امام، ج5، ص243.
4. علی گیلاری، همان، ص80. 
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انحرافی در کی ساختار س��رمایه‌داری رشد میک‌ند 
و مبتنی ب��ر »عقلانیت ابزاری« اس��ت. این اس�لام 
کی اس�لام فردگراس��ت که از فقه اجتماعی نشئت 
نمی‌گی��رد و در بع��د فرهنگی بر فرهن��گ مبتذل و 
روزمره یا فرهنگ عوام‌پس��ند صحه می‌گذارد.1 امام 
خمین��ی)ره(، اس�لام امرکیایی را آیین و مس��لکی 
می‌دانن��د که ش��عار جدایی دین از سیاس��ت س��ر 
می‌دهد، در خدمت مناف��ع ابرقدرت‌های جهان قرار 

می‌گیرد و سرمایه‌‌های مادی و معنوی کشورهای ضعیف اعم از اسلامی و غیر اسلامی را 
در اختیار اربابان قدرتمند خویش قرار می‌دهد: 

مذهبی که وس��یله ش��ود تا س��رمایه‌های مادی و معنوی کشورهای 
اس�لامی و غیر اس�لامی در اختیار ابرقدرت‌ها قرار گیرد و بر سر مردم 
فریاد کشد که دین از سیاست جداس��ت؛ مخدر جامعه است، ولی این 
دیگر مذهب واقعی نیست؛ بلکه مذهبی است که مردم ما آن را مذهب 

امرکیایی می‌نامند.2 
حضرت امام)ره(، جهت تفکیک و جداسازی اسلام امرکیایی از اسلام ناب، در پیام‌ها 
و سخنرانی‌های خود به خوبی آن را تبیین میک‌نند و ویژگی‌ها، مؤلفه‌ها و شاخص‌های 

آن را بیان میک‌نند: 
اس�لامی که در آن احکام مس��لم قرآن و س��نت پیامبر اکرم در باب 
مسئولیت‌های اجتماعی نادیده گرفته ش��وند. اسلامی که در آن ابواب 
امر به معروف و نهی از منکر و عدالت اس�لامی، احکام مربوط به روابط 
اجتماعی و اقتصادی در جامعه‌ای اس�لامی متروک ش��وند، مسلمانان 
از دخالت در سیاس��ت و سرنوش��ت خویش باز داشته ش��وند، دین در 
مجموعه‌ای از اذکار و عبادات فردی، آن هم بدون توجه به فلسفه و روح 
حقیقی آنها خلاصه ش��ود، چنین اسلامی س��اخته و پرداخته امرکیا و 

وابستگان اوست.3

1. محمد عابدی اردکانی، »آیت‌الله سید روح‌الله خاتمی پیرو بی‌بدیل اسلام ناب محمدی)ص(«، حضور، ش69، 
تابستان 1388، ص107. 

2. صحیفه امام، ج21، ص225-226.
3. همان، ج5، ص188.

هدف جریان اسلام امریکایی 
از نظر امام این است که با 
رخنه در بدنه نظام اسلامی 
الهی،  ناب  اندیشه‌های  و 
دگردیسی در دین‌داری مردم 
ایجاد کرده و با ترویج این 
گرایش جعلی، ظاهرگرایی 

دینی را در اسلام رواج دهند
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با توجه به اهمیت اس�لام امرکیایی و لزوم مقابله با آن، حضرت امام)ره( در پیامی به 
هنرمندان، از آنها می‌خواهند که هنر خود را در راه مبارزه و مقابله با اسلام رفاه و تجمل، 
سازش و فرومایگی و به بیان ایشان، اسلام امرکیایی به کار بگیرند. در اندیشه امام)ره( 

هنری زیباست که موجب تقویت و ترویج اسلام ناب و نابودی اسلام امرکیایی گردد: 
هنری زیبا و پاک اس��ت که کوبنده س��رمایه‌داری مدرن و کمونیسم 
خون‌آشام و نابودکننده اسلام رفاه و تجمل، اسلام التقاط، اسلام سازش 
و فرومایگی، اسلام مرفهین بی‌درد و در کی کلمه اسلام امرکیایی باشد.1

مقام معظ��م رهبری، حضرت آی��ت‌الله خامنه‌ای، اس�لام امرکیایی در اندیش��ه امام 
خمینی)ره( را اسلامی می‌دانند که در مقابل ظلم و س��تم زورگویان و ظالمان سکوت 
میک‌ند؛ و حتی در مواقعی با ظالمان همراهی می‌نماید، در خدمت اهداف قدرتمندان و 
مستکبران جهان است، برای تجملات و تشریفات اهمیت زیادی قائل است، با حاکمان 

مستبد سازش میک‌ند و صفات دیگر. به تعبیر ایشان: 
اسلام امرکیایی یعنی اسلام تشریفاتی، اسلام بی‏تفاوت در مقابل ظلم، 
در مقابل زیاده‏خواهی، اسلام بی‏تفاوت در مقابل دست‏اندازی به حقوق 
مظلومان، اسلام کمک به زورگویان، اسلام کمک به اقویا، اسلامی که با 

همه‏ اینها می‏سازد. این اسلام را امام نام‏گذاری کرد: اسلام امرکیایی.2
اسلام امرکیاىی، اسلامى اس��ت که با طاغوت می‌سازد، با صهیونیسم 
می‌سازد، در خدمت هدف‌هاى امرکیا قرار می‌گیرد، ظاهر آن هم اسلام 
است، اسم آن هم اسلام است، شاید بعضى از مراسم اسلامى را هم انجام 
می‌دهند؛ اگرچه آن‌طورى که انسان می‌ش��نود- حالا ما اطلاع خیلى 
دقیقى نداریم- این کسانى که به نام اس�لام، با شکل تعصب‌آمیزى در 
برخى از کشورها- اخیراً در عراق و قبلًا در برخى از جاهاى دیگر- ظهور 
و بروز پیدا کردند، خیلى هم پایبند به احکام و ش��رایع دینى و وظایف 
دینى ش��خصى هم نیستند؛ اما آنچه مسلم اس��ت، در جهت کلى قطعاً 
۱۸۰ درجه در جهت مخالف اس�لام حرکت میک‌نند. اسلام همراهى 
با دشمنان دین را، ولایت دش��منان دین را، ولایت مستکبرین را جزو 
َّذینَ ءامَنُوا  چیزهاىی دانسته اس��ت که مؤمن باید از آن بر کنار باشد؛ الَ

1. همان، ج21، ص145. 
2. بیانات مقام معظم رهبری در خطبه‌های نماز جمعه‌ تهران در حرم امام خمینی)ره(، 1389/3/14. 
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یقُاتلُِونَ فى سَبیلِ‌الله وَ الَّذینَ کَفَرُوا یقُاتلُِونَ فى سَبیلِ الطّاغُوت؛ اگر شما 
با نام اسلام، در راه طاغوت حرکت میک‌نید، کشف بکنید که این اسلام، 
اسلام درست و حساب‌ىاى نیست، اسلام واقعى نیست، ‌کیجاى کار عیب 

دارد؛ امروز این‌جور است.1 
اس�لام امرکیایی، چیزی به نام اس�لام اس��ت كه در خدم��ت منافع 
قدرت‌های اس��تكباری و توجیه‌كننده‌ اعمال آنهاس��ت؛ بهانه‌ای برای 
انزوای اهل دین و نپرداختن آنان به امور مسلمین و سرنوشت ملت‌های 
مس��لمان اس��ت؛ وس��یله‌ای برای جدا كردن بخش عظیمی از احكام 
اجتماعی و سیاس��ی اس�لام از مجموع��ه‌ دین و منحصر ك��ردن دین 
به مسجد اس��ت )و مس��جد نه به عنوان پایگاهی برای رتق و فتق امور 
مسلمین- چنان ‌كه در صدر اسلام بوده است- بلكه به عنوان گوشه‌ای 

برای جدا شدن از زندگی و جدا كردن دنیا و آخرت(....2 
در اسلام امرکیایی تحریف‌های بسیاری وجود دارد و به رغم این که در برخی از مواقع 
نیز ظواهر و احکامش پابرجاست ولی به روح حقیقی اسلام و عبادات توجهی ندارد. تمام 
هم و غم آن، اجرای حدود احکام است. پویایی و تحرک را نهی میک‌ند. حکومتش وابسته 
به بیگانگان و مشریکن است، به نام اسلام رو در روی مسلمان واقعی می‌ایستد. سازش، 
رفاه و تجمل کی ارزش برای آن محسوب می‌شود و هرگز اندیشه مبارزه با آن را ندارد.3

ویژگی‌های اسلام امریکایی 
اسلام امرکیایی، اسلام منهای سیاست )مترصد جدایی دین از سیاست(

سکولاریسم کی گرایش طرفدار و مروج حذف یا بی‌اعتنایی و به حاشیه راندن نقش 
دین در س��احت‌های مختلف حیات انس��انی از قبیل سیاس��ت، علم، اخلاق و... است. 
س��کولارها داعیه‌دار اداره زندگی دنیوی بش��ر بر اساس اندیش��ه‌های عقلانی صرف و 
تجربه‌های بشری هس��تند. برخی با اس��تفاده از ادله جامعه‌ش��ناختی، برخی دیگر با 
روکیرد روان‌شناختی و برخی با روکیرد سیاسی و حتی بعضی با استفاده از دین درصدد 
اثبات آن برآمده‌اند. برای مثال، برخی جامعه‌شناسان معتقدند وحدت اجتماعی، کیی 

1. بیانات مقام معظم رهبری در محفل انس با قرآن، 1393/4/8. 
2. پیام مقام معظم رهبری به کنگره عظیم حج، 1368/4/14. 

3. سیکنه موسوی سردشتی، »بررسی ویژگی‌های اسلام ناب محمدی)ص( در نهج‌البلاغه با تیکه بر نظریات امام 
خمینی)ره(«، دانشگاه الایم، مقطع کارشناسی ارشد، دانشکده الهیات، 1388، ص16. 
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از لوازم زندگی اجتماعی اس��ت و امروزه به علت تکثر 
ادیان نمی‌توان اداره جامعه را ب��ر عهده کی حکومت 
دینی و غیر س��کولار وانه��اد؛ چرا که ای��ن امر موجب 
درگیری بین دین رسمی و دولتی شده و پیروان دیگر 
ادیان را تحت فشار قرار خواهد داد و همین امر باعث از 
دست رفتن وحدت اجتماعی که لازمه زندگی جمعی 
اس��ت، می‌ش��ود. از طرف دیگر، کس��انی که روکیرد 
روان‌شناختی داشته‌اند، مدعی‌اند اساساً سکولاریسم، 
تناسب و تلائم بیشتری با طبیعت انسانی دارد و انسان 
بهتر می‌توان��د با آن کن��ار آید، بنابرای��ن حکومت در 
عرصه‌های مختلف نباید متأثر از دین و مرجعیت دینی باشد. طرفداران روکیرد سیاسی 
نیز مسئله دموکراسی را به رخ کشیده‌اند و با این پیش‌فرض که دموکراسی از ضروریات 
زندگی سیاسی در جهان امروز است، به اثبات سکولاریسم می‌پردازند.1 در نهایت برخی 
نیز بر این باورند که نهاد دین در اعصار گذشته وظایف و کارکردهای گوناگون را بر عهده 
داشته است، ولی امروزه به علت پیچیدگی مناسبات زندگی اجتماعی و تخصصی شدن 
نقش‌ها، این وظایف به دولت منتقل شده اس��ت و در حال حاضر، دولت همان وظایفی 
را بر عهده دارد که دیروز دین بر دوش میک‌ش��یده اس��ت. نکته‌ای که مورد غفلت این 
گروه قرار گرفته، فطری بودن قواعد و دستورهای دین اسلام و در نتیجه، جهان‌شمول 
و جاودانه بودن آن اس��ت. بنابراین حقانیت و جامعیت و جهان‌شمولی دین اسلام برای 
همه زمان‌ها و مکان‌هاس��ت و گذش��ت زمان در نقش‌آفرینی آن ذره‌ای کاستی ایجاد 
نمیک‌ند. خاتمیت نبوت نیز مفهومی جز این ندارد؛ چراکه اگر دین با گذشت زمان نتواند 
پاسخ‌گوی نیازهای جامعه باشد، خاتم بودن آن مورد تردید قرار گرفته و لزوم جایگزینی 
آن توسط نبوت و ش��ریعت جدیدی مطرح می‌ش��ود.2 جالب‌تر از همه، سخن کسانی 
است که از موضع دین درصدد اثبات سکولاریس��م برآمده‌اند. اینان برای اثبات روکیرد 
خود می‌گویند: متون دینی خاصی وجود دارد که می‌توان مقاصد الاهی ویژه‌ای از آنها 
برداشت کرد و این متون بیانگر جدایی دو حوزه امور معنوی و امور دنیوی هستند: برای 
نمونه، این سخن حضرت مس��یح که »کار قیصر از آن قیصر است و کار خدا از آن خدا« 

1. محمد سربخشی، »استقلال اخلاق، مبنایی برای سکولاریسم«، اخلاق، س1، ش1، پاییز 1387، ص2. 
2. حسین جوان آراسته، مبانی حکومت اسلامی، قم، مؤسسه بوستان کتاب، 1386، ص25-26.

از مهم‌ترین اهداف اسلام 
امریکایی برای قدرت‌های 
استکباری، جدایی دین از 
سیاست در ممالک اسلامی، 
کاهش استقامت در برابر 
زیاده‌خواهی‌های غرب، 
ترویج عقلانیت ابزاری و... 
می‌باشد که ماحصل این 
موضوع، وابستگی فرهنگی 
و بی‌اعتقادی دینی در جامعه 

خواهد بود



33
ره(

ی)
مین

م خ
 اما

ری
 فک

مه
ظو

 من
 در

یی
کیا

امر
لام 

 اس
ات

تص
مخ

96
ن 

ستا
  زم

  5
ه  4

مار
  ش

م 
ده

انز
ل پ

 سا
  

وم
ه س

دور

دلیلی بر این جدایی گرفته شده است.1 آنان چه بسا مدعای خود را به اسلام و مبانی آن 
نیز نسبت داده و برای مشروعیت بخشیدن به مدعای خود به سه منبع مهم دین یعنی 
قرآن، روایت‌ها و عقل متوسل شدند. در حالی که نیم‌نگاهی به قرآن و روایت‌ها و توجه 
عقل به آن دو، بطلان ادعای تفکیک دین و سیاس��ت را آش��کار میک‌ند.2 برخی نیز به 
سبب آن که دلیل خاصی بر پیوستگی بین این دو دسته امر وجود ندارد، حکم به جدایی 
آنها داده‌اند؛ چنان که دیده می‌شود، این روکیرد نیز به نوعی توسل به متون دینی برای 
اثبات سکولاریسم است. اما همه این مواضع از طرف خود مروجان سکولاریسم به چالش 

کشیده شده و نفی گردیده است.3 
سکولاریسم که مس��تلزم جداانگاری دین از سیاست و دنیاست، از آنجا شروع شد که 
اندیشوران غربی دریافتند که مسیحیت توانایی آن را ندارد در همه عرصه‌های زندگی 
انسان ایفای نقش نماید و بر این اس��اس، حوزه دین صرفاً باید محدود به زندگی فردی 
انس��ان و رابطه او با خدا باشد. س��کولارها در مواجهه با کلیس��ا که هر گونه معرفت را 
در چهارچوب کتب مقدس محدود می‌نمود، ابتدا به س��وی جدای��ی دین و دانش گام 
برداشتند و س��پس علاوه بر علم و فلس��فه در حوزه سیاس��ت نیز بر جدایی آموزه‌های 
دینی از آموزه‌های سیاس��ی تأیک��د ورزیدند و عق��ل آدمیان را در هم��ه این عرصه‌ها 
مکلا عمل قرار دادن��د. این اقدام در غرب پای��ان کار نبود؛ از آن پس سیاس��تمداران 
اس��تعمارگر رژیم‌های کاپیتالیستی از ‌کیسو و س��ردمداران نظام‌های سوسیالیستی 
از س��وی دیگر، با وجود همه تضادهایی که میان آنان حاکم بود در کی جبهه که همان 
جبهه »دین‌ستیزی« به ویژه نسبت به اسلام بود، متحد گشتند. در واقع، سکولاریسم 
با استفاده از شرایط پیش آمده ابتدا مسیحیت‌زدایی نمود و به تدریج با هر گونه حضور 
دین در صحنه اجتماع به مقابله برخاس��ت؛ دینی که به زعم آنان دورانش به سر آمده و 
اینک باید از مسند خویش به زیر کشیده شود و نظاره‌گر اداره عقلانی جامعه که برخاسته 

از خرد جمعی است، باشد.4
اين رويكرد در اصل با ماهيت دين اسلام سازگار نيست، چرا كه دين اسلام، دين تمام 
مردم و تمام زندگي است، پس ناگزير اس��ت كه دين اجتماع و سياست ايشان نيز باشد 
و از اين رو، نمي‌تواند نس��بت به وضعيت مردم بي‌تفاوت باشد. اين نگرش در اسلام آن 

1. محمد سربخشی، همان، ص2.
2. محمدحسن قدران قراملکی، سیاست و حکومت، تهران، کانون اندیشه جوان، 1389، ص11-12. 

3. محمد سربخشی، همان. 
4. حسین جوان آراسته، همان، ص41-42.
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چنان قوي است كه بعضي از دين‌پژوهان غربي را به 
اين نتيجه رسانده كه اس�لام دين نيست، بلكه يك 
نظام اجتماعي- سياسي اس��ت.1 سیاست به معنای 
تأسیس حکومت و اداره جامعه از روی مبانی و اصول 
صحیح و انسانی، مورد توجه اسلام و از اجزای عزیز 
آن است. جدایی دین از سیاست، با جدا کردن کیی 
از عزیزترین اعضای پکیر اس�لام از اس�لام، مساوی 
است. اسلام، آیینی جامع است که شامل همه شئون 
زندگی بشر، اعم از ظاهری و معنوی می‌باشد؛ نظام 
نوینی است که در عین اخلاقی بودن، دارای تفکری 

اجتماعی- سیاسی است.2
هر کس اسلام را مطالعه کرده باشد، قرآن کریم را مطالعه کرده باشد، 
کافی است که بفهمد اس�لام و قرآن کریم تربیت میک‌ند کی جامعه را 

در همه ]شئون‌[.3
پیروزی انقلاب اسلامی ایران و همبستگی دین و سیاست در این انقلاب خط بطلانی 
بود که بر این تز استعماری کشیده شد و برای اولین‌بار کی نظام سیاسی بر مبنای دین 
پا به عرصه وجود گذاش��ت و به خانواده نظام‌های سیاسی پیوست. کی دهه از پیروزی 
انقلاب نگذش��ته بود که مکتب الحادی مارکسیسم که دین را افیون توده‌ها می‌دانست 
برای همیشه به حافظه تاریخ سپرده ش��د. جهان غرب بار دیگر به سوی باورهای دینی 
روی آورد و در این میان آهنگ گرایش به اسلام شتاب گرفت. غرب زیرک و مغرور که 
ضربه سهمگینی از انقلاب اسلامی خورده بود به خوبی می‌دانست که تنها راه مهار قدرت 
انقلاب از صحنه خارج نمودن دین است و این مهم نیز تنها از راه تلقین تقابل میان دین 
و سیاست میسر است.4 بنابراین، طرفداران سکولاریسم به تکاپو افتادند تا به هر وسیله 
ممکن تز خود را تبلیغ و ترویج نمایند.5 در اندیشه حضرت امام)ره(، دشمنان اسلام، دو 
روش اصلی را برای مقابله با دین اسلام به کار گرفته‌اندکه عبارت‌اند از: جدایی روحانیت 

1. مهدی منتظر قائم و بش��یر معتمدی، »روکیردهای عرفی در تولید برنامه‌های تلویزیونی«، مجموعه مقالات 
دومین هم‌اندیشی سراسری تلویزیون و سکولاریسم، قم، مرکز پژوهش‌های اسلامی صدا و سیما، 1387. 

2. محمدحسن قدران قراملکی، همان، ص17-18. 
3. صحیفه امام، ج6، ص41. 

4. حسین جوان آراسته، همان، ص43. 
5. محمدحسن قدران قراملکی، همان، ص11-12. 

اسلام  رهبری،  معظم  مقام 
امام  اندیشه  در  امریکایی 
خمینی)ره( را اسلامی می‌دانند 
ستم  و  ظلم  مقابل  در  که 
زورگویان و ظالمان سکوت 
می‌کند؛ و حتی در مواقعی با 
ظالمان همراهی می‌نماید، در 
خدمت اهداف قدرتمندان و 
مستکبران جهان است، برای 
تجملات و تشریفات اهمیت 
زیادی قائل است، با حاکمان 

مستبد سازش می‌کند
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از مردم و دیگری جدایی دین از سیاست: 
دشمنان دو نکته‏ اساس��ی را در باب دین دارند دنبال میک‌نند؛ چون 
دیده‏اند که این دو نقطه در زندگی مردم چقدر تأثیرگذار اس��ت: کیی 
مسئله‏ اس�لام منهای روحانیت اس��ت؛ چون دیده‏اند که روحانیت در 
جامعه‏ ایرانی چه تأثیر ش��گرفی را ب��ه وجود آورد و ب��ر حرکت مردم 
گذاش��ت. البته از قبل از انقلاب هم این زمزمه‏ه��ا را میک‌ردند. حضور 
روحانیون در انقلاب و پیشروی آنها در انقلاب، موقتاً این معنا را از صحنه 
خارج کرد؛ اما باز ش��روع کردند. کیی هم اسلام منهای سیاست است، 

جدایی دین از سیاست است.1
از این رو، اولین خصلتی که امام خمینی)س( برای اس�لام امرکیایی برمی‌ش��مردند، 
تبلیغ جدای��ی دو حوزه »دین« و »سیاس��ت« از کیدیگر یا به تعبیری سکولاریس��م و 

سفارش به عدم دخالت روحانیون در سیاست است.2
اس�لام امرکیایی این بود که ملاها باید بروند درسشان را بخوانند، چه 
کار دارند به سیاس��ت، با صراحت لهجه می‌گفتند. از بس تزریق ش��ده 
بود در این مغزها باورشان آمده بود که ما باید برویم توی مدرسه درس 
بخوانیم، چکار داریم به این که به مل��ت چه می‌گذرد. آن امر مردم، امر 

حکومت با قیصر است به ما چه ربطی دارد.3
از منظر امام تز جدایی دین از سیاس��ت پدیده شومی اس��ت که، بعد از رحلت رسول 
اکرم)ص(، در ابتدا از سوی بنی‌امیه و بنی‌عباس طرح‌ریزی شد. بنی‌امیه، که با حاکمیت 
اسلام و رهبری ائمه)ع( مخالف بودند، سعی داشتند دین را حذف و ائمه)ع( را از صحنه 
سیاس��ت خارج کنند؛ زیرا حاکمیت دین و رهبری ائمه)ع( با حکومت س��لطنتی آنان 
سازگار نبود. بنی‌عباس نیز، همانند بنی‌امیه، با حاکمیت دین و ائمه)ع( مخالف بودند؛ 
زیرا می‌دانستند که ائمه)ع( برای رهبری امت اس�لامی از همه شایسته‌ترند و با بودن 
آنها مردم رهبری بنی‌عباس را نمی‌پذیرند. از این رو، تز جدایی دین از سیاست را مطرح 
کردند، تا آنها رهبران سیاسی مردم باشند و ائمه)ع( رهبران دینی. اما امروزه پرچمدار 

1. بیانات مقام معظم رهبری در اجتماع بزرگ مردم قم، 1389/7/27. 
2. سید محمدصادق حسینی، درآمدی بر اسلام ناب، تهران، مؤسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی)س(، 1389، 

ص164. 
3. صحیفه امام، ج17، ص533-534. 
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تز جدایی دین از سیاست، استعمار و استکبار جهانی است:1 
این کی نقشه ش��یطانی بوده اس��ت که از زمان بنی‌امیه و بنی‌عباس 
طرح‌ریزی شده است و بعد هم هر حکومتی که آمده است تأیید این امر 
کرده است؛ و اخیراً که راه ش��رق و غرب به دولت‌های اسلامی باز شد، 
این امر در اوج خود قرار گرفت که اسلام کی مسئله شخصی بین بنده و 

خداست و سیاست از اسلام جدا است.2 
طرح مسئله جدا بودن سیاس��ت از روحانیت، چیز تازه‌ای نیست. این 
مسئله در زمان بنی‌امیه طرح شد و در زمان بنی‌عباس قوت گرفت. در 
این زمان‌های اخیر هم که دست‌های بیگانه در ممالک باز شد، آنها هم 

به این مسئله دامن زدند.3
نظام سلطه با علم به این که آنچه در برابر ظلم مي‌ايستد و عليه نظام‌هاي فاسد مبارزه 
ميک‌ند، دين اس��ت، براي آنکه حرکت بر ض��د خود را خنث��ي و آن را در قالب جرياني 
اجتماعي نفي کند، دين را از صحنه سياست کنار زد و با عنوان اين که دين امري فردي 
و مربوط به امور دروني و اخروي است، مانع مداخله کليسا و مذهب در امور سياسي شد.4 
در واقع، از آنجا که تعالیم دین با منافع استعمارگران در تضاد بود، سودجویان استعمارگر 

از هر اهرمی بهره گرفتند تا دین را از صحنه سیاست خارج کنند:5 
مسائل سیاسی اسلام چندین برابر مسائل عبادی‌اش است، برای اینکه 
آن مسائل سیاسی هم عبادت است مع‌الاضافه. کتب اسلام، کتب فقهی 
اسلام مش��حون از مسائل سیاسی است، مش��حون از مسائل اجتماعی 
اس��ت. و آن وقت کی دس��ته نادان گمان میک‌نند که اسلام مثل سایر 
ادیان منحرفه- که آن هم در اول اینطور نبوده است، بعد با دست همین 
استعمارگران به اینجا رسیده است- وضع این است که باید روحانی فقط 
بنشیند و دو رکعت نماز بخواند و برود منزلش و همان جا چرت بزند تا 
دوباره وقت نماز دیگر بیاید. اینها همه تبلیغاتی بوده است که در طول 
مدت از آن وقتی که اس�لام تولد پیدا کرد و قدرت پیدا کرد به دس��ت 

1. عليرضا انصارى، »پیوند دین و سیاس��ت از نگاه امام خمینی)ره()قسمت آخر(«، فرهنگ کوثر، دی 1377، 
ش22، ص36. 

2. صحیفه امام، ج16، ص388. 
3. همان، ص418.

4. ایرج تبریزی، »جدايي دين از سياست از ديدگاه امام خميني)ره(«، راسخون، 1393/10/21. 
5. عليرضا انصارى، همان، ص36.
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خلفای اموی و عباس��ی و بعد هم به دس��ت حکومت‌های مرتجع و بعد 
هم به دست قدرت‌های بزرگ این مسائل شده است که اسلام را منزوی 

کنند و منزوی کردند.1
بنابراین، اگر مسلمانان فقط به امور عبادی صرف بپردازند و از امور سیاسی- اجتماعی 
کناره بگیرند، که با منافع استعمارگران متضاد نباش��د، دولت‌های استعمارگر با آنها و 

دینشان مشکلی ندارند:  
اگر ما مس��لمانان کاری جز نماز خواندن و دعا و ذکر گفتن نداش��ته 
باشیم، استعمارگران و دولت‌های جائر متحد آنها هیچ کاری به ما ندارند. 
ش��ما برو هر قدر می‌خواهی اذان بگو، نماز بخوان، بیایند هر چه داریم 
ببرند، حواله‌شان با خدا لا حول و لا قوه الا بالله وقتی که مردیم، ان‌شاءالله 

به ما اجر می‌دهند. اگر منطق ما این باشد، آنها کاری به ما ندارند.2
استعمار، در مسیر بیرون کردن دین از صحنه سیاست، از دو گروه عمده روشنفکران 
غرب‌زده و فرمانروایان مسلمان یا حاکمان کشورهای اسلامی بهره گرفت. روشنفکران 
غرب‌زده، با حاکمیت جریان تفکیک دین و سیاس��ت در غرب، خواس��تند این الگو را 
در نسبت اسلام و سیاست نیز عملی سازند که نخس��ت به تئوری‌پردازی مدعای خود 
پرداختند.3 این روشنفکران که س��خت تحت تأثیر فرهنگ و تمدن غرب بودند و غرب 
را مهد تمدن می‌پنداشتند، عقیده داش��تند که دین نمی‌تواند در صحنه‌‌های سیاسی 
حضور داشته باش��د و در این عرصه باید از قوانین غرب استفاده کرد؛4 چنانک‌ه مهدی 

بازرگان می‌نویسد: 
مسئله حکومت و دیانت دو شغل متفاوت است، پیامبران هم جز کیی، 
دو، سه نفرشان که اس��تثنای این دو ش��غل را توأمان عهده‌دار بودند؛ 
اکثریت قریب به اتفاقش��ان اصلًا این کاره نبودند و اصلًا وارد سیاست و 
حکومت نبودند؛ این که می‌گویند برای حکومت کردن و برای اداره امت 
آمده‌اند، اصلًا چنین چیزی نبوده است چون این دو شغل کاملًا متمایز 

است. 
علی عبدالرزاق مصری درباره حکومت پیامبر)ص( می‌نویسد: 

1. صحیفه امام، ج18، ص52.
2. امام خمینی)ره(، ولایت فقیه، تهران، مؤسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی)س(، 1391، ص22. 

3. محمدحسن قدران قراملکی، همان، ص11-12. 
4. عليرضا انصارى، همان، ص36.
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گرچه پیامبر)ص( ریاست داشته اس��ت، این ریاست با توجه به شأن 
رسالت او بوده است و کی حکومت معنوی و دینی بوده است نه حکومت 

سیاسی.1 
حضرت امام)ره( نیز، روش��نفکران غرب‌زده را عمال غرب دانسته که در مسیر به انزوا 

کشاندن اسلام قدم برمی‌دارند:  
چپاولگران حیله‌گر کوشش نمودند به دست عمال به‌ظاهر روشنفکر 
خود اسلام را همچون مسیحیت به انزوا کشانده و علما را در چهارچوب 

مسائل عبادی محبوس کند.2 
امام)ره(، درباره گروه دومی که غرب در این مسیر از آنها بهره برد، یعنی حکومت‌ها و 

حاکمان وابسته به غرب، می‌فرمایند: 
چپاولگران حیله‌گر برای س��رعت عم��ل از برخ��ی دکیتاتورها برای 
این منظور اس��تفاده کردند و آن کس که با تمام مقاصد آنها همراه شد 
رضاخان بود و پیش از او نیز آتاتورک بود که نقش��ه‌های آنها را به طور 

اجبار و سر نیزه عملی کرد.3 
هدف اس��تعمارگران و عمال داخلی آنها از ترویج جدایی دین از سیاست عدم دخالت 
روحانیون در امور اجتماعي- سياسي، جدا کردن روحانیون از سیاسیون، حذف دين از 

صحنه اجتماع، از بین بردن اقتدار و عظمت دین و نفوذ در کشورهای اسلامی است:4 
اين را كه ديانت بايد از سياس��ت جدا باش��د و علماي اس�لام در امور 
اجتماعي و سياسي دخالت نكنند، استعمارگران گفته و شايع كرده‌اند. 
اين را بي‌دين‌ها مي‌گويند... اين حرف‌ها را استعمارگران و عمال سياسي 
آنها درس��ت كرده‌اند تا دين را از تصرف در امور دنيا و از تنظيم جامعه 

مسلمانان بركنار سازند.5
کیی از امور مهمی که همه، بس��یاری از آقای��ان می‌دانند، قضیه- که 
برای س��لطه آنهاس��ت- انزوای روحانیت از جامعه‌هاس��ت. و برای این 
امر نقشه‌های مختلف اس��ت؛ از آن جمله جدایی سیاست از دیانت، که 

1. عليرضا انصارى، »پیوند دین و سیاست از نگاه امام خمینی)ره(«، همان، ش17، ص90. 
2. صحیفه امام، ج18، ص89.

3. همان. 
4. حسین جوان آراسته، همان، ص41.

5. امام خمینی)ره(، همان، ص22. 
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مع‌الأسف این نقشه بسیار مؤثر بوده است و گرفته است. و گرفتاری‌های 
مسلمین اکثراً، بلکه همه از این راه بیشتر بوده است تا راه‌های دیگر.1 

مقصود من این بود که قضیه سیاست کی مطلبی نیست که در اسلام 
مطرح نباش��د. این‌ معنایی که دین از سیاس��ت جداست، مطلبی است 
که استعماری‌ها انداخته‌اند در دهن مردم و می‌خواهند به واسطه این، 
دو فرقه را از هم ج��دا کنند؛ یعنی آنهایی که عالم دینی هس��تند علی‌ 
حده‌ش��ان کنند؛ و اینهایی که غیر عالم دینی هس��تند علی‌ حده‌شان 
کنند. سیاسیون را از سایر مردم جدا بکنند تا استفاده‌هایشان را بکنند.2
در اندیش��ه امام)ره(، کیی دیگر از عوامل شیوع و گسترش تز جدایی دین از سیاست، 
انحراف حکومت‌ها و حاکمان است. متأسفانه با جدایی رهبری دین از رهبری سیاسی 
و کنار گذاشتن امامان معصوم)ع( از صحنه سیاست، حاکمانی روی کار آمدند که واجد 
شرایط رهبری نبودند. عملکرد این ستمگران موجب ش��د مسلمانان سیر و منش آنها 
را ضد دین بدانند؛ زیرا حکومت اس�لامی با آنچه فرمانروایان س��تمگر انجام می‌دادند، 
تفاوت داشت. آنها میان فرمانروایی مانند یزید، که شراب می‌نوشید و خانه خدا را خراب 
کرد، با فرمان‌های خداوند در قرآن فاصله بسیار می‌دیدند. شیوه ناپسند خلفا سبب شد 
تا دین‌مداران و دین‌باوران قداس��ت دین را منافی حکومت بدانند و تصور کنند دین با 
سیاست ارتباط ندارد. مدعیان جدایی دین از سیاست نیز ستم و جنایات زمامداران را 
کیی از عوامل جدایی دین از سیاست می‌دانند. جنایات و اعمال غیر انسانی حکومت‌های 
غیر اسلامی، نیز در ایجاد تفکر جدایی دین از سیاست در حوزه تاریخ اسلامی تأثیر فراوان 
داشته است. عملکرد حاکمان ستمگر و انحراف حکومت سبب شد تا برخی از مسلمانان 
به حکومت بدبین ش��ده و ش��عار تنافی قداست دین با سیاست س��ردهند؛ شعاری که 
استعمار نو نیز در تز جدایی دین از سیاست از آن بهره گرفت. از این رو، امام راحل عقیده 

دارد که کیی از علل ایجاد تفکر جدایی دین از سیاست انحراف حکومت است: 
رسول‌الله، پایه سیاست را در دیانت گذاشته است. رسول‌الله- صلی الله 
علیه و آله و سلم- تش��یکل حکومت داده است؛ تشیکل مراکز سیاست 
داده است. و سایر خلفای اس�لام تا آنجایی که به انحراف کشیده نشده 
بود... از صدر اسلام از زمان رسول خدا تا آن وقتی که انحراف در کار نبود، 

1. صحیفه امام، ج17، ص204. 
2. همان، ج6، ص202. 
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سیاست و دیانت توام بودند.1
... پس از رحلت رس��ول اکرم)ص( معاندین و بنی‌امی��ه )لعنهم الله( 
نگذاشتند حکومت اسلامی با ولایت علی ابن ابی‌طالب)ع( مستقر شود. 
نگذاشتند حکومت مرضی خدای تبارک و تعالی و رسول اکرم در خارج 
وجود پیدا کند. در نتیج��ه آن را دگرگون کردند، برنامه حکومتش��ان 
با برنامه اس�لام مغایرت داش��ت، رژیم حکومتی و طرز اداره و سیاست 
بنی‌امیه و بنی‌عباس ضد اسلام بود. حکومت کاملًا وارونه و سلطنتی شد. 

و به صورت شاهنشاهان ایران و روم و فراعنه مصر درآمد.2 
در اندیشه جدایی دین از سیاست- آن گونه که امام خمینی)ره( حکایت میک‌نند- اگر 
کسی دم از حکومت اسلامی برآورد و از سیاست سخن بگوید، گویی بزرگ‌ترین معصیت 
را مرتکب شده است و »آخوند سیاسی« در نظر اینان هم معنای »آخوند بی‌دین« است.3 
گرچه در ميان روحانيون، بزرگاني چون شهيد مدرس و مرحوم کاشاني و علماي بزرگ 
صدر مشروطيت و مرحوم سيد جمال بودند که دخالت در سياست را از فرهنگ ديني 
خويش قابل تفکيک نمي‌دانستند ولي جو عمومي حوزه و محافل مذهبي اين گونه نبود؛ 
شاهد آن که اين بزرگان با همه کوششي که کردند، از جانب اين محافل مورد پشتيباني 
کافي قرار نگرفتند و تنها امام راحل)ه( بود که توانست اين موج ويرانگر را بشکند و اسلام 

عزيز را از اين زنگار بزدايد و چهره ناب آن را بنماياند و تصحيح انديشه کند:4 
مسئله جدا بودن دین از سیاست، مسئله‌ای که با کمال تزویر و خدعه 
طرح کردند، حتی بر ما هم مشتبه کردند! حتی کلمه »آخوند سیاسی« 
کی کلمه فحش است در محیط ما! فلان آخوند سیاسی است! در صورتی 
که آقایان خواندند در دعاهای معتبر ساسَهُ العِْباد مع ذلک از بس تزریق 
شده است، از بس اشتباهک‌اری شده است، ما خودمان هم باورمان آمده 
است که دین از سیاس��ت جداس��ت. آخوند در محراب برود، و شاه هم 

مشغول دزدی‌اش باشد!5
و مع‌الأسف به قدری تبلیغات دامنه‌دار دشمنان اسلام در همه مسائل 

1. همان، ج17، ص204.
2 امام خمینی)ره(، همان، ص34.

3. کاظم قاضی‌زاده، »دین و سیاست از دیدگاه امام خمینی)س(«، ارایه‌شده در دومین کنگره بین‌المللی امام 
خمینی و فرهنگ عاشورا، 1376. 

4. ایرج تبریزی، همان. 
5. صحیفه امام، ج6، ص41. 
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اسلامی زیاد و دامنه‌دار بوده اس��ت که به خود مسلمین هم باورانده‌اند 
که نباید دخالت در سیاس��ت بکنند، به خود روحانیون هم. بسیاری از 
روحانیون هم باورشان آمده است که روحانی نباید دخالت در سیاست 

بکند. روحانی باید مسئله بگوید، آن هم مسائل غیر سیاسی.1
اولین و مهم‌ترین حرکت، القای شعار جدایی دین از سیاست است که 
متأسفانه این حربه در حوزه و روحانیت تا اندازه‌ای کارگر شده است تا 
جایی که دخالت در سیاست دون شأن فقیه و ورود در معرکه سیاسیون 
تهمت وابستگی به اجانب را به همراه می‌آورد... وقتی شعار جدایی دین از 
سیاست جا افتاد و فقاهت در منطق ناآگاهان غرق شدن در احکام فردی 
و عبادی شد و قهراً فقیه هم مجاز نبود که از این دایره و حصار بیرون رود 
و در سیاس��ت و حکومت دخالت نماید، حماقت روحانی در معاشرت با 

مردم فضیلت شد.2 
مقام معظ��م رهبری، حضرت آی��ت‌الله خامنه‌ای نی��ز، جدایی دین از سیاس��ت را از 
ویژگی‌های اسلام امرکیایی می‌دانند. اس�لام امرکیایی خواهان منزوی شدن و حضور 

کمرنگ دین از صحنه اجتماع است: 
اس�لام امرکیایی، چیزی به نام اس�لام اس��ت که در خدم��ت منافع 
قدرت‌های اس��تکباری و توجیهک‌ننده‌ اعمال آنهاس��ت؛ بهانه‌ای برای 
انزوای اهل دین و نپرداختن آنان به امور مسلمین و سرنوشت ملت‌های 
مس��لمان اس��ت؛ وس��یله‌ای برای جدا کردن بخش عظیمی از احکام 
اجتماعی و سیاس��ی اس�لام از مجموعه‌ دین و منحصر کردن دین به 
مس��جد اس��ت )و مس��جد نه به عنوان پایگاهی برای رتق و فتق امور 
مسلمین- چنانک‌ه در صدر اسلام بوده است- بلکه به عنوان گوشه‌ای 
برای جدا ش��دن از زندگی و جدا کردن دنیا و آخرت(... آری، این اسلام 
امرکیایی اس��ت که مردم را به دوری از سیاس��ت و فهم و بحث و عمل 
سیاسی می‌خواند؛ ولی اسلام ناب محمدی، سیاست را بخشی از دین و 
غیر قابل جدایی از آن می‌داند و همه‌ مسلمین را به درک و عمل سیاسی 
دعوت میک‌ند؛ و این چیزی است که ملت‌های مسلمان باید همواره از 

1. همان، ج18، ص52. 
2. همان، ج21، ص278. 
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امام فقید خود و زبان گویای اسلام به یاد داشته باشند.1
در اندیشه مقام معظم رهبری، تز جدایی دین از سیاست را کیی از حربه‌های دشمنان 
اسلام می‌دانند. دشمنان به حدی اندیشه جدایی دین از صحنه اجتماع را قبل از انقلاب 

تبلیغ نمودند که حتی مؤمنان و متدینین و علما را تحت تأثیر قرار داده بود: 
کی سنگر دیگر از سنگرهای دش��من، جدایی دین از سیاست بود. به 
همه باورانده بودند که دین باید در محیط سیاست، در محیط زندگی و 
در نظام اجتماعی دخالت نکند؛ این را باورانده بودند. حالا آنهایی که با 
دین سر و کار نداشتند که به جای خود، حتی متدینین و حتی بعضی از 
علمای دین باور نمیک‌ردند که اسلام بتواند در مسائل سیاسی دخالت 
کند؛ این در حالی است که اصل تولد اس�لام در اول، با روکیرد سیاسی 
بود. پیغمبر اکرم اولین کاری که در مدینه کرد، حکومت تش��یکل داد، 
اما این باور را در ذهن‌ها گنجانده بودند و از این سنگر علیه نظام و علیه 
کشور و علیه مردم فعالیت میک‌ردند. جمهوری اسلامی آمد و این سنگر 

را هم منهدم کرد و نابود کرد...2 
دولت اسلامی دشمنانی هم دارد. کسانی هستند که به دین یا به ورود 
دین در عرصه‌ زندگی معتقد نیستند- به اصطلاح سکولارها- اینها هم 
با دولت اس�لامی مخالف‌اند؛ می‌گویند اقتصاد باید از دین جدا باش��د، 
سیاست از دین جدا باشد، زندگی اجتماعی از دین جدا باشد، تحرکات 

و نشاط‌های مردمی عمومی از دین جدا باشد.3 
جدایی دین از سیاست که توطئه‌ دیرین دشمنان برای منزوی کردن 
اسلام و قرآن است، باید با شدت محکوم شود و به میدان آمدن دین در 
همه‌ کشورهای اسلامی در مقابله با سیاست‌های استعماری و استکباری، 

باید درس عمومی ملت‌های مسلمان شمرده شود.4 
ایش��ان بر این باورند زمانی که سیاست از دین جدا ش��د، از اخلاق و معنویت نیز جدا 
می‌شود و این امر کیی از خطرات جدایی دین از سیاست است؛ زیرا سیاستی که از اخلاق 
جدا شود دیگر مقید و پایبند به هیچ اصل اخلاقی نیست و هدف چنین سیاستی کسب 

1. پیام به کنگره عظیم حج، ۱۳۶۸/4/14. 
2. بیانات مقام معظم رهبری در اجتماع زائران و مجاوران حرم رضوی، 1395/1/1. 

3. بیانات مقام معظم رهبری در دیدار رئیس‌جمهور و اعضای هیئت دولت، 1384/6/8. 
4. پیام به کنگره عظیم حج، ۱۳۶۹/4/7. 
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قدرت و ثروت بیش��تر است. این نوع سیاست باعث دور ش��دن انسان‌ها از مسیر رشد و 
کمال می‌گردد: 

از خطرهای جدایی دین از سیاست كه عده‌ای آن را همیشه در دنیای 
اسلام ترویج می‌كردند همین است كه وقتی سیاست از دین جدا شد، از 
اخلاق و معنویت جدا خواهد شد. اگر سیاست از اخلاق و معنویت جدا 
شد، آن وقت سیاست‌‌‌‌‌ورزی می‌شود یك وسیله‌‌‌‌‌ای برای كسب قدرت، به 

هر قیمت؛ برای كسب ثروت، برای پیش بردن كار خود در دنیا.1 
در عین حال، از جمله مهم‌ترین و عظیم‌ترین دستاوردها و ثمرات انقلاب اسلامی ایران 

را ایستادگی در مقابل اندیشه سکولاریسم و جدایی دین از سیاست می‌دانند: 
از بزرگترین خدمات حرکت عظیم دینی ملت ایران، این بود که افسانه‌ 

غلط »جدایی دین از سیاست« را زایل کرد و از بین برد.2
مردم و جوانان ما نگذاشتند فرمول قدیمی دشمن، در انقلاب اسلامی 
تحقق پیدا کند. این فرمول چیست؟ قدم اول، جدایی دستگاه سیاست 

و نهضت از دین و روحانیت است.3
کیی از بزرگترین خدمات حرکت عظیم دینی ملت ایران، این بود که 
افسانه‌ غلط »جدایی دین از سیاست« را زایل کرد و از بین برد. هم مردم 
با انگیزه‌ دین وارد میدان شدند و پرچم آزادی بلند کردند و هم به دستور 
دین، منادیان احکام دینی و علمای بزرگ، پیشرو قافله‌ آنها شدند و به 
حرکت درآمدند تا این ک‌ه آن حرکت، منتهی به حاکمیت دین خدا در 
این کشور شد. آن‌گاه برای مسلمین، روشن گردید که امور سیاسی- و 
برتر از همه‌ امور سیاسی، امر حکومت و ولایت- با دین عجین است و از 

دین جدایی‌پذیر نیست.4
تأسیس جمهوری اسلامی در ایران اثبات نمود که دین در ابعاد مختلف زندگی انسان از 
جمله امور سیاسی-اجتماعی برنامه و دستورالعمل دارد، و همچنین دین اسلام از قابلیت 

و توان بالایی جهت حضور در صحنه اجتماع برخوردار است: 
جمهوری اسلامی عملًا اثبات كرد و نشان داد كه دین در صحنه‌ زندگی 

1. بیانات مقام معظم رهبری در خطبه‌های نماز جمعه تهران، 1388/6/20. 
2. بیانات مقام معظم رهبری در دیدار کارگزاران نظام، 1375/2/18.

3. بیانات مقام معظم رهبری در دیدار مردم کاشان و آران و بیدگل‌، ۱۳۸۰/8/20. 
4. بیانات مقام معظم رهبری در دیدار کارگزاران نظام، ۱۳۷۵/2/18. 
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انسان‌ها دخالت دارد و دین مقدس اسلام نیامده است تا انسان‌ها در كنج 
معبدها، فقط به عبادت مشغول شوند.1

اگر روزی نظریه‌ جدایی دین از سیاست، همچون دستمایه‌ قدرت‌های 
استعماری و سلطه‌های ظالمانه و حکومت‌های استبدادی برای خاموش 
کردن انگیزه‌های اصلاح‌طلبانه‌ مسلمانان و نابود ساختن زمینه‌ قیام‌های 
اس�لامی، به کار می‌رفت، امروزه با سربرافراشتن جمهوری اسلامی در 
ایران و فائق آمدن آن بر همه‌ توطئه‌ها و دشمنی‌های نظامی و سیاسی 
و اقتصادی، و ‌کیتنه ایستادن آن در برابر جبهه‌ وسیع کفر و استکبار و 
استبداد و ناکام ساختن امرکیا و صهیونیزم و همدستان آنان که با همه‌ 
توان به نابودی یا انحراف آن کمر بسته بودند، و رشد و اقتدار روزافزون 
بیست‌س��اله‌ آن، همه‌ آن کج‌فهمی‌ها و غرض‌ورزی‌ها خنثی گش��ته و 
نظریه‌ سیاسی و اجتماعی اس�لام، حقانیت و درستی خود را در میدان 

عمل به اثبات رسانده است.2
به هر روی، می‌توان اذعان داش��ت که مهم‌ترين اقدام حضرت امام)ره(، شكستن جو 
حاكم بر جوامع اسلامي مبني بر جدايي دين از سياست، بود. در دیدگاه ایشان جدایی 
دین از سیاست نوعی بدعت اس��ت و ریش��ه در آموزه‌های قرآن کریم و سیره پیامبر و 
ائمه)ع( و تجربه تاریخی اسلام ندارد.3 اگر دین با سیاست واقعی منافات داشت، پیامبران 
و ائمه)ع( از سیاست کناره‌گیری میک‌ردند و دیگران را نیز به این کار فرا می‌خواندند. در 
حالی که، سيره و روش رسول اكرم)ص( نشان‌دهنده اين است كه دين از سياست جدا 
نيست. آن حضرت ضمن تشكيل حكومت، مسئوليت اجرايى و قضايى آن را نيز بر عهده 
داش��ت. امير مؤمنان على)ع( نيز حكومتى بر اس��اس عدل و اجراى دستورات الهى بنا 
نهاد. حكومت كوتاه‏مدت امام حسن)ع(، قيام خونين امام حسين)ع( و مشروع ندانستن 
حكومت‏هاى وقت از سوى ديگر امامان)ع(، همه بيانگر اين واقعيت است كه آموزه‏هاى 

سياسى و »تشكيل حكومت صالح« از ضروريات دين اسلام است: 
روش پیامبر اسلام نسبت به امور داخلى مسلمین و امور خارجى آنها، 
نشان م‏ىدهد، که ىکی از مسئولیت‌هاى بزرگ شخص رسول اکرم)ص( 

1. بیانات مقام معظم رهبری در خطبه‌های نماز جمعه، 1372/3/14. 
2. پیام به کنگره‌ عظیم حج، ۱۳۷۷/12/28.

3. مسعود فولادفر، »امام خمینی)ره( و پیوند دین و سیاست«، رسالت، 1389/4/26. 
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مبارزات سیاسى آن حضرت است‏.1 
س��نت و رویه پیغمبر اکرم دلیل بر لزوم تش��یکل حکومت است. زیرا 
اولاً خود تش��یکل حکومت داد... ثانیاً، پس از خود به فرمان خدا تعیین 
حاکم کرده است. سیره حضرت علی)ع( نیز مؤید همین معناست، چه 
آن حضرت پس از بیعت مردم با او به دنبال عزل و قتل عثمان، مبادرت 
به ایجاد س��ازمان حکومتی و اجرایی نموده و پ��س از آن حضرت، امام 
حسن)ع( نیز تا زمان انعقاد صلح با معاویه به مدت شش ماه شیوه پدر و 

جد خویش را ادامه داده است.2 
مگر زمان پیغمبر اکرم)ص(، سیاس��ت از دیانت جدا بود؟ مگر در آن 
دوره عده‌ای روحانی بودند و عده دیگر سیاستمدار و زمامدار؟ مگر زمان 
خلفای حق یا ناحق، زمان خلافت حضرت امیر)ع( سیاست از دیانت جدا 

بود؟ دو دستگاه بود؟3
‏از منظر امام خمینی)ره( سیاس��ت واقعی و حقیقی همان سیاستی است كه به تمام 
ابعاد انسان توجه داشته باشد و به تمام نیازهای جسمانی و روحانی انسان پاسخگو باشد. 
سیاس��تی كه امام آن را می‌خواهد دقیقاً همان سیاست دینی است. سیاستی كه هدف 
آن اصلاح جامعه، اجرای احكام الهی و هدایت انسان در مسیر كمال بوده و در پرتو آن 
تش��نگی‌های معنوی و مادی بشر فرو می‌نش��یند؛ این همان سیاستی است كه رسول 

اكرم)ص( در مدینه و علی)ع( دركوفه پی‌ریزی نموده است.4 
سیاس��ت این اس��ت که جامعه را هدایت کند و راه ببرد، تمام مصالح 
جامعه را در نظر بگیرد و تمام ابعاد انس��ان و جامعه را در نظر بگیرد، و 
اینها را هدایت کند به طرف آن چیزی که صلاحشان هست، صلاح ملت 

هست.5
قوانین الهی همانند دانه‌های تس��بیح با همدیگر پیوند دارند ک��ه قوانین عبادی آن 
آثار سیاسی داشته، قوانین سیاس��ی- اجتماعی آن نیز بار و آثار عبادی دارند. سیاست 
جزء دیانت اس��ت، ‌این آمیختگی آن قدر عمیق اس��ت که بین دین و سیاست وحدت 

1. صحیفه امام، ج5، ص188، مصاحبه با نشریه لبنانی أمل درباره روابط با لبنان، ۱۳۵۷/9/۱۶. 
2. امام خمینی)ره(، همان، ص26. 

3. همان، ص22.
4. محمدعارف محمدی، »جایگاه دین و سیاست در اندیشه امام خمینی)ره(«، سایت مرکز اسناد انقلاب اسلامی، 

 .1393/8/21
5. صحیفه امام، ج13، ص432. 
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است. اس��تاد مطهری در زمینه پیوستگی دین و 
سیاست بر این باورند که تنها در کی صورت است 
که می‌توان مسئله حکومت را از دین جدا کرده و 
آن هنگامی اس��ت که بتوان پیوند جسم را از روح 
آدمی گسس��ت.1 امام خمین��ی)ره( در این زمینه 

می‌فرمایند: 
دیانت اسلام کی دنیاست، عبادت تنها نیست و فقط وظیفه بین عبد 
و خدای تبارک و تعالی و خلیفه و روحانی تنها نیست و همین‌طور کی 
مذهب سیاسی تنها عبادی نیس��ت، سیاسی هم هست و سیاستش در 
عبادات مدغم اس��ت و عبادتش در سیاست مدغم اس��ت؛ یعنی همان 

جنبه عبادی کی جنبه سیاسی دارد.2
دس��تورات اس�لام از آن جهت که در جهت صلاح جامعه و رفع فس��اد از آن اس��ت، 
دستوراتی سیاسی اس��ت. امام خمینی)ره( معتقدند که تعداد آیات و روایات در زمینه 

سیاست از آیات در زمینه عبادت بیشتر است: 
آنقدر آيه و روايت که در سياست وارد شده است در عبادت وارد نشده 
است، شما از پنجاه و چند کتاب فقه را ملاحظه کنيد، هفت، هشت‌تايش 
کتابي اس��ت که مربوط به عبادت اس��ت باقيش مربوط به سياس��ت و 
اجتماعات و... اين طور چيزهاست... اسلام را همچو بد معرفي کرده‌اند 
به ما که ما هم باورمان آمده است که اسلام به سياست چه؟ سياست مال 

قيصر و محراب مال آخوند.3 
امام خميني معتقدند كه اسلام براي اداره امور انس��ان‌ها در اجتماع احكام و مقررات 
ويژه‌اي در تمامی ابعاد از جمله بعد اقتصادی، حقوقی، سیاس��ی، دفاعی و... وضع كرده 

است: 
اسلام عبارت از احکام عبادی و اخلاقی صرف نیست، کما اینکه بعضی 
بلکه کثیری از جوانان و کهنسالان مسلمین گمان برده‌اند... اسلام برای 
تأسیس حکومت عادله به پا گردیده اس��ت که در آن قوانین مربوط به 
امور مالی، بیت‌المال... جزائیات، قضاء، حقوق، جهاد، دفاع و پیمان‌های 

1. مسعود فولادفر، همان. 
2. صحیفه امام، ج13، ص325. 

3. همان، ج6، ص43. 

در اندیشه حضرت امام)ره(، 
دشمنان اسلام، دو روش اصلی 
را برای مقابله با دین اسلام به 
کار گرفته‌اندکه عبارت‌اند از: 
جدایی روحانیت از مردم و 

دیگری جدایی دین از سیاست
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بین دولت اسلامی و دولت‌های دیگر وجود دارد.1 
در دیدگاه امام حتی احکام به‌ظاهر غیر سیاسی اسلام نیز رنگ سیاست دارد و به تعبیر 

بهتر احکام اخلاقی و... نیز در ابعاد سیاسی جامعه دینی مؤثر است:2 
اسلام، احکام اخلاق‏ىاش هم سیاسى است. همین حکمى که در قرآن 
هست که‏ مؤمنین برادر هستند، این کی حکم اخلاقى است، کی حکم 
اجتماعى است، کی حکم سیاسى است. اگر مؤمنین، طوایف مختلفه‏اى 
که در اسلام هس��تند و همه هم مؤمن به خدا و پیغمبر اسلام هستند، 
اینها با هم برادر باشند، همان‌طورى که برادر با برادر نظر محبت دارد، 
همه قش��رها با هم نظر محبت داش��ته باش��ند این علاوه بر اینکه کی 
اخلاق بزرگ اسلامى است و نتایج بزرگ اخلاقى دارد، کی حکم بزرگ 
اجتماعى و نتایج بزرگ اجتماعى دارد. اخوت اس�لامى اقتضاى این را 
مک‏ىند که در این جهت اجتماعى همه با هم کمک کنند و این کشورى 
که از خودشان هس��ت همه آباد کنند آن را و پاکس��ازى کنند آن را و 

بسازند آن را.3 
به طور خلاصه می‌ت��وان گفت حضرت امام)ره( به ش��دت از رابط��ه تنگاتنگ دین و 
سیاس��ت دفاع می‌نمود و عقیده داشت كه اسلام و سیاس��ت عین یكدیگر بوده و با هم 
آمیختگی ناگسستنی دارند. بر همین مبنا است كه امام خمینی)ره( در راستای ایجاد و 
پدید آوردن حكومت اسلامی كوشش بی‌سابقه و تلاش فراوان به خرج داد. بالأخره این 
تلاش‌های بی‌وقفه به ثمر نشست و جمهوری اسلامی را در سایه‌سار احكام دینی پدید 
آورد. به نظر ایشان اسلام تنها دینی است كه بیشترین توجه را نسبت به مسائل سیاسی 

و اجتماعی داشته است. 
اسلام امرکیایی؛ اسلام سازش و ظلم‌پذیر

طبق آموزه‌های دین اس�لام، همان‌گونه كه ظلم كردن كار زش��ت و قبيحى اس��ت، 
پذيرش ظلم و زير بار ستم رفتن نيز غلط است،4 زیرا تسليم در برابر بيدادگران موجب 
تشويق ظالم و در نتیجه توسعه و گسترش ظلم و ستم است. از این رو، درخشنده‌ترین 

1. امام خمینی، کتاب البیع، تهران، مؤسسه تنظیم و نشر آثار امام خمینی)س(، 1391، ج2، ص460. 
2. کاظم قاضی‌زاده، همان. 

3. صحیفه امام، ج13، ص131. 
4. )لا تظلمون و لا تظلمون(؛ نه ظلم كنيد و نه زير بار ظلم رويد. قرآن کریم، بقره/279. 
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عنصر اسلام ناب قیام‌الله و نفی عبودیت غیر خدا است.1 
اس�لام قرآنی و محمدی )صلی الله علیه و آله و س��لم(، اسلام عقیده 
و جهاد، اسلام خصم ظالم و عون مظلوم، اسلام س��تیزنده با فرعون‌ها 
و قارون‌ه��ا و خلاصه، اس�لام کوبنده‌ جب��اران و برپاکنن��ده‌ حکومت 

مستضعفان، سر برکشیده است.2 
مقام معظم رهبری می‌فرمایند: 

اگر می‌بینید کس��انی با نام اس�لام، در مقابل دش��منان اسلام کوتاه 
می‌آیند، به خاطر این اس��ت که آنان اسمشان، اس��م اسلام است، ولی 
باطنش��ان از اس�لام خبری ندارد. بعضی از این مرتجع��ان منطقه این 
مسلمان‌نام‌ها، این مدعیان مسلمانی با نیرنگ‌های گوناگون، برای فریب 
دادن اذهان ملت‌ها، اسم اس�لام و ادعای آن را بر زبان جاری میک‌نند، 
ولی از اسلام خبری ندارند! معلوم اس��ت که این گونه کسان، در مقابل 
قدرت کفر، متزلزل و مرعوب می‌شوند؛ اما اسلام واقعی و ناب، در مقابل 
هیچ چیزی مرعوب نمی‌شود و هیچ چیز نمی‌تواند او را شکست بدهد.3 
برخلاف اصل عدم س��ازش اس�لام ناب و اصیل، دومین انحرافی که امام خمینی)ره( 
معتقدند در اسلام امرکیایی رواج داده شده، سازشکاری و عدم قیام علیه حکومت جور و 

ظالمین است.4 در این راستا مقام معظم رهبری می‌فرمایند: 
اولین و اصلی‌ترین نقطه در مبانی امام و نظرات امام، مس��ئله‌ اس�لام 
ناب محمدی اس��ت؛ یعنی اسلام ظلم‌ستیز، اس�لام عدالتخواه، اسلام 
مجاهد، اس�لام طرفدار محرومان، اس�لام مدافع حق��وق پابرهنگان و 
رنج‌دیدگان و مستضعفان. در مقابل این اس�لام، امام اصطلاح »اسلام 
امرکیایی« را در فرهنگ سیاس��ی ما وارد کرد. اسلام امرکیایی یعنی... 
اسلام بی‌تفاوت در مقابل ظلم، در مقابل زیاده‌خواهی، اسلام بی‌تفاوت 
در مقابل دس��ت‌اندازی به حقوق مظلومان، اسلام کمک به زورگویان، 
اسلام کمک به اقویا، اسلامی که با همه‌ اینها می‌سازد... این اسلام را امام 

1. سعید اصفهانیان، راه فردا؛ در مقایس��ه اسلام ناب محمدی)ص( با اس�لام امرکیایی، تهران، مؤلف، 1391، 
ص132.

2. پیام مقام معظم رهبری به مناسبت اولین سالگرد ارتحال حضرت امام خمینی)ره(،1369/3/10.
3. بیانات مقام معظم رهبری در دیدار جمعی از آزادگان، 1369/6/4. 

4. سید محمدصادق حسینی، همان، ص165. 
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نامگذاری کرد.1
در این برداشت از اس�لام، مظلوم قادر به گرفتن حق خود نیس��ت، زیرا پیروان اسلام 
امرکیایی به خاطر حفظ منافع ش��خصی خود، در برابر ظالمان س��کوت میک‌نند و به 

مظلومان یاری نمی‌دهند و از آنان حمایت و پشتیبانی نمیک‌نند: 
اسلامي وجود دارد که با اسلام ناب در تعارض است و با توجه به آن که 
امريکا مهم‌ترين منشأ فساد در عصر حاضر است، چنين اسلامي مخالف 
با منافع آنها نيست. از اين رو، با توسل به چنين اسلامي، نمي‌توان حق 
مظلومي را از اين ظالمان گرفت و از آنجا که کس��اني به س��راغ چنين 
اسلامي مي‌روند که منفعت ش��خصي و رفاه فردي را بر مصلحت دين و 
ملت ترجيح مي‌دهند، با وجود اين، در صورت نشستن بر سرير حکومت 
جامعه اس�لامي، با احس��اس کوچ‌کترين خطر، حاصل همه زحمات 
ملت را يک شبه بر باد مي‌دهند؛ چرا که آنها هرگز عمق راه طي شده را 

نديده‌اند.2
در اندیشه امام خمینی)ره(، سازش و تسلیم در برابر قدرتمندان و ظالمان دلایل و علل 
مختلف دارد. دو مورد از مهم‌ترین این علت‌ها در اندیشه حضرت امام)ره(، سودجویی و 
ترس است. در این حالت، افراد یا طمعک‌ار هستند و به خاطر حفظ منافع شخصی خود 

در مقابل ظلم و ستم سکوت می‌نمایند یا از ظالمان و زورگویان می‌ترسند: 
)و إنما عاب الله ذلک علیهم لأنهم کانوا یرون م��ن الظلمه الذین بین 
اظهرهم المنکر و الفس��اد فلا ینهونهم عن ذلک رغبه فیما کانوا ینالون 
منهم و رهبه مم��ا یحذرون(.3 اینکه خدا از »ربانیون« اس��تنکار کرده، 
روی این اصل است که آنان با اینکه می‌دیدند ظلمه چه کارها میک‌نند و 
چه جنایت‌ها مرتکب می‌گردند، ساکت بودند و آنها را نهی نمیک‌ردند. 
و سکوتشان به حسب این روایت روی دو علت بوده است: 1. سودجویی 
2. زبونی. یا افراد طمعک‌اری بودند و از ظلمه اس��تفاده مادی میک‌ردند 
و به اصطلاح حق‌الس��کوت می‌گرفتند؛ و یا بزدل و ترسو بودند و از آنها 

1. بیانات مقام معظم رهبری در خطبه‌های نماز جمعه تهران، 1389/3/14. 
2. صحيفه‌ امام، ج20، ص334. 

3. و همانا خداوند این را از این جهت بر آنها عیب می‌گیرد که آنها از س��تمگران آشکارا زشتی و فساد می‌دیدند 
و آنها را نهی نمیک‌ردند به خاطر علاقه‌ای که به دریافتی‌های خود از آنان داشتند و نیز به خاطر ترسی که از آزار و 

تعقیب آنان وجود داشت.
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می‌ترسیدند.1 
حضرت امام)ره( ب��ه آنهایی که از روی ترس در مقابل ظلم س��کوت میک‌نند، توصیه 
می‌نمایند که در این راه امامان معصوم را الگوی خویش قرار دهند، زیرا این بزرگواران 
در راه مبارزه با ظلم از جان خویش گذشتند. از این رو، ما نیز نباید از کشته شدن در راه 

حق ابایی داشته باشیم: 
)والله یقول: فلا تخش��وا الناس واخش��ون( و خدا می‌فرماید که از آنها 
نترسید. چه ترسی دارید؟ جز این نیست که ش��ما را زندانی میک‌نند؛ 
بیرون میک‌نند؛ میک‌شند. اولیای ما برای اس�لام جان دادند؛ شما هم 

باید برای این امور آماده باشید..2
همچنین ایشان در مورد افرادی که به خاطر مادیات و منافع شخصی در مقابل ظالم 
سکوت میک‌نند، توصیه میک‌نند که زندگی با س��ختی و مرارت ولی مستقل و حاصل 

زحمات خود، ارزش بالاتری از زندگی مرفه و راحت ولی وابسته به قدرتمندان دارد: 
من اعتقادم این است که انسان اگر با هر زحمت و مرارتی زندگی کند 
و زندگیش مال خودش باشد، مس��تقل باشد خودش در زندگی و نان و 
جو خودش را بخورد، آن ارزش��ش صدها مقابل این است که انسان در 
آپارتمان‌های عظیم بنشیند و دس��تش پیش دیگران دراز باشد و برای 

دیگران سلام بدهد.3
از علل دیگر سازش و تسلیم در برابر ظلم در اندیشه حضرت امام)ره(، حب نفس، حب 
قدرت، حب جاه و مقام است. حب جاه و مقام سبب می‌شود افراد نسبت به ظلم و جنایت 
قدرتمندان بی‌تفاوت باشند. حضرت امام)ره( معتقدند آن چیزی که باعث سکوت سران 
کشورهای اسلامی در برابر وضعیت اسفبار کش��ورهایی نظیر ایران و لبنان شده است، 
حب جاه و قدرت است. حاکمان کشورهای اس�لامی تنها به خاطر حفظ مقام و قدرت 
خویش در برابر ظلم امرکیا و اسرائیل سر تسلیم فرود آوردند. آنها حتی حاضرند به خاطر 

اینکه چند روز بیشتر در مقام خود باقی بمانند، با اسرائیل سازش کنند: 
حب نفس است که کش��ورهای اسلامی، سران کش��ورهای اسلامی 
در مقابل جنایاتی که از این قدرت‌ها واقع می‌ش��ود و از وابستگان آنها 
واقع می‌ش��ود، بی‌تفاوت‌اند. اگر چنانچه این حب نفس در این س��ران 

1. امام خمینی)ره(، ولایت فقیه، همان، ص117. 
2. همان. 

3. صحیفه امام، ج14، ص437. 
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کشورهای اسلامی نبود و این حب 
جاه و قدرت نبود، با این فجایع که 
واقع شده است، با این ظلم‌هایی که 
واقع شده اس��ت بر ایران و بدتر از 
او بر لبنان، نمی‌نشس��تند و تماشا 
کنند. همه ترس از ای��ن دارند که 
این قدرت تخیلی ک��ه باید بگویم 
هی��چ ارزش ندارد، ازش��ان گرفته 

شود، از این جهت آن طور خاضع ش��دند در مقابل امرکیا و بدتر از او و 
فجیع‌تر از او در مقابل اسرائیل...1 

دوری و عدم توجه کشورهای اس�لامی به تعالیم و آموزه‌های قرآن کریم از دیگر علل 
ظلم‌پذیری در اندیشه حضرت امام)ره(، می‌باش��د؛ زیرا همان‌گونه که ذکر گردید، در 

آموزه‌های اسلامی ظلم کردن و پذیرفتن ظلم هر دو نهی شده است: 
دوری دول اس�لامی از قرآن کریم، ملت اس�لام را به این وضع سیاه 
نکبت‌بار مواجه س��اخته و سرنوشت ملت‌های مس��لمان و کشورهای 
اسلامی را دست‌خوش سیاست سازشکارانه استعمار چپ و راست قرار 

داده است.2
در اندیشه امام)ره(، علت دیگر پذیرش ظلم و وابستگی به کشورهای قدرتمند از سوی 
کش��ورهای ضعیف، عدم اعتماد به توانایی‌ها، قابلیت‌ها و ظرفیت‌های خود است. برای 
بسیاری از افراد این باور و اندیشه که بدون وابستگی به سایر کشورها قادر به ادامه حیات 

نیستند، از دوران کودکی شکل گرفته است: 
هستند اشخاصی که متدین هم‌ هستند، نمازخوان هم هستند، شاید 
نماز شب هم می‌خوانند، اما افکارشان این طوری پرورش یافته؛ یعنی، از 
بچگی به گوش اینها خوانده‌اند که این کشورهای ضعیف بدون وابستگی 
یا به این طرف یا به آن طرف، بدون این، برایشان امکان استمرار حیات 
نیست! وقتی هم وارد شدند در مدرسه، توی مدرسه این را به گوششان 
خوانده‌اند. وقتی هم وارد شدند در جامعه، هی این در گوششان خوانده 

1. همان، ج16، ص459. 
2. همان، ج2، ص438. 

امام خمینی)ره(: طرح مسئله 
جدا بودن سیاست از روحانیت، 
چیز تازه‌ای نیست. این مسئله در 
زمان بنی‌امیه طرح شد و در زمان 
بنی‌عباس قوت گرفت. در این 
زمان‌های اخیر هم که دست‌های 
بیگانه در ممالک باز شد، آنها هم 

به این مسئله دامن زدند
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شده است، در روزنامه‌ها تبلیغ شده است، در مجلات تبلیغ شده است، 
همه جا این مطلب پیش آمده است که شما خودتان نمی‌توانید خودتان 
را اداره کنید. اگر از دامن ش��رق فرار کنید، به دامن غرب باید پناهنده 
بشوید! این اشخاص متدینی هم که نمازخوان هم هستند، متدین هم 
هستند، لکن این معنا در ذهنش��ان هست که چون شوروی الحاد ذاتی 
دارد و اصلًا مبدأیی قبول ندارد، ما اگر از او فرار کنیم و ناچاریم ]با[ کی 
جایی پیوند حاصل کنیم، باید به طرف غرب برویم، و حالا امرکیاست. 
اینها نه اینکه غرضشان این است که- مثلًا- کی صدمه‌ای به اسلام وارد 
بش��ود، نه، اصلًا این طوری پرورش پیدا کرده‌اند؛ فکرشان این طوری 
است؛ صلاح را این می‌دانند. و لهذا، در خلال این گیر و دارهایی که در 
این دو س��ال اخیر بود و من در پاریس بودم، اخیراً این مسائل را پیش 
می‌آوردند که اول راجع به اینکه شاه حالا باشد و او سلطنت بکند و دیگر 
حکومتی برای او نباشد؛ مطابق قانون عمل بکند. خوب، من می‌دانستم 

که اینها اغفال شده‌اند.1
حضرت امام)ره(، هیچ کی از علل و دلایل فوق جهت سازش با ظالمان و قدرتمندان را 
نمی‌پذیرند. از نظر ایشان، جهت انجام امر به معروف و نهی از منکر هیچ عذر و بهانه‌ای 

قابل قبول نیست: 
به روایات امر ب��ه معروف و نه��ی از منک��ر مراجعه فرمایی��د؛ در آن 
روایات عمل بعضی را که برای فرار از امر به معروف و نهی از منکر مرتباً 

عذرتراشی میک‌نند، تقبیح میک‌ند و آن سکوت را عیب می‌شمرد.2  
حضرت امام)ره(، سکوت و سازش س��ران کشورهای اسلامی با اس��رائیل را محکوم 
میک‌نند. ایشان معتقدند زمانی که اس��رائیل به خاک کی کشور مسلمان عربی تجاوز 
نموده و مردم را میک‌ش��د، هیچ عذر و بهانه‌ای برای عدم اعتراض کش��ورهای اسلامی 

وجود ندارد: 
امروز که اسرائیل به کی کشور مسلمان عربی حمله نموده و مسلمانان 
را به خاک و خون میک‌شد، چه عذری در خفقان مرگبار خود دارند؟ چه 
عذری در پیشگاه خدای قهار و ملت‌های اسلامی در کمک به اسرائیل و 

1. همان، ج14، ص436. 
2. امام خمینی)ره(، ولایت فقیه، همان، ص117.
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ارباب جنایتکارش دارند؟1 
ایشان معتقدند همه مس��لمانان جهان باید در مقابل ظلم امرکیا، شوروی و اسرائیل 
ایس��تادگی کنند، و در مقابل کم‌کهای مادی و معنوی برخی کش��ورهای اسلامی به 

امرکیا و صهیونیسم و به رسمیت شناختن اسرائیل اعتراض نمایند: 
من استرجاع برای پشتیبانی بسیاری از حکومت‌ها از اسرائیل و صدام، 
این دو ولد نامشروع امرکیا میک‌نم. من و هر مسلمانی در هر جا هست 
باید استرجاع کنیم برای کم‌کهای مادی و معنوی دولت‌های کشورهای 
اسلامی به امرکیا رأس جنایتکاران و اسرائیل و بعث عفلقی عراق، پیاده 
کننده منویات شوم امرکیا و صهیونیسم جهانی. هر مسلمان غیرتمند 
باید استرجاع کند در راه به رسمیت شناختن اسرائیل متجاوز به کشور 

اسلامی لبنان و به شهادت رساندن هزاران انسان بی‌گناه جنوب آنجا.2
و در نهایت می‌فرمایند: 

در مقابل امرکیا و در مقابل ش��وروی و در مقابل صهیونیس��م و سایر 
جنایتکاران با مش��ت‌های گره کرده بایس��تید و با آن همه امکاناتی که 

دارید مقابله کنید.3
اسلام امرکیایی؛ اسلام تجمل و تشریفات 

کیی دیگر از ویژگی‌های اسلام امرکیایی در اندیشه حضرت امام)ره(، تجمل‌گرایی و 
تشریفات است. دنیاگرایی و تجمل‌طلبی از بزرگ‌ترین آفت‌های زندگی انسان است که 

نقطه مقابل ساده‌زیستی در اسلام ناب و اصیل می‌باشد: 
اس�لام رفاه و تجمل... اس�لام مرفهین بی‌درد و در کی کلمه »اسلام 

امرکیایی« باشد.4
مردم نباید فرام��وش بکنند که ما هر چه داریم، به برکت اس�لام ناب 
و اسلام انقلابی است؛ اس�لامی که به فکر طبقات مستضعف و محروم 
است، نه اس�لامی که در خدمت قدرتمندان و اغنیاس��ت. بله، در دنیا 
کسان دیگری هستند که ادعای اس�لام میک‌نند؛ اما اسلام آنها اسلام 
محمدی نیس��ت؛ اس�لام ابوجهل و ابولهب است؛ اس�لام امرکیاست. 

1. صحیفه امام، ج16، ص379. 
2. همان، ص308. 

3. همان، ج18، ص156. 
4. همان، ج21، ص145. 
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کسانی هستند که ادعای اسلام و اسم اسلام را وسیله‌ای برای چاپیدن 
و سوءاستفاده و تحمیق بیشتر قرار داده‌اند. آن اسلام، اسلامی است که 
به نفع سرمایه‌داران و زراندوزان و صاحبان میلیاردها دلار در بان‌کهای 

خارجی است. ما آن اسلام را قبول نداریم.1
معنای اصطلاحی تجمل‌گرایی رواج زندگی اشراف‌مآبانه در میان افراد جامعه و نمایش 
ثروت بی‌حد، زندگی مجلل و مرفه و2 استفاده از کالاهای لوکس و غیر ضروری است.3 
تجمل‌گرایی، گویای دگرگونی ارزش مردم است؛ به گونه‌ای که در زندگی، ارزش‌ها جای 
خود را به ضد ارزش‌ها داده‌اند و مصرف‌زدگی، اسراف و تجمل‌گرایی جانشین قناعت و 

ساده‌زیستی شده است. 
تجمل‌گرایی در مصرف به تمایل مصرفک‌نندگان جهت اب��راز توانایی خود در خرید 
کالاهای لوکس و گران‌قیمت اش��اره دارد تا بدین‌وسیله با تواناییش��ان برای پرداخت 
قیمت‌های بالا، به خصوص برای محصولات لوکس، دیگ��ران را تحت تأثیر قرار دهند. 
به عبارت دیگر، برای این گونه اف��راد، انگیزه‌های اجتماعی، قوی‌ت��ر از مطلوبیت‌های 
اقتصادی و روان‌شناختی است.4 اش��خاص برای دس��تیابی به اهداف رقابتی، رفتاری 
میک‌نند که خود را در چش��م دیگری بزرگ نمایند، خودنمایی کرده، برتری و چیرگی 
خویش را نش��ان دهند.5 امام خمینی)ره(، معتقدند ارزش انس��ان‌ها به خرید کالاهای 
لوکس و تجملات نیست. ایشان بر این باورند که اگر ارزش انسان‌ها را در تجملات بدانیم، 
غرب در این زمینه ارزش والاتری دارد، در حالی که در دین اسلام ارزش انسان به میزان 

ایمان و تقوا بستگی دارد: 
اگر فرش و قالی و تجملات و بزک کردن و... مد را از اطراف آوردن، این 
ارزش کی انسان را زیاد میک‌ند، آنها ارزششان بیشتر از این است؛ برای 

اینکه آنها مبدأ ارزش هستند...6

1. بیانات مقام معظم رهبری در تاریخ 1369/1/2. 
2. ناهید خوشنویس، »بررسی تأثیر برنامه‌های تلویزیونی بر سبک زندگی«، انجمن روابط عمومی ایران، ش69، 

آذر1388، ص11.
3. ریحانه کارپرور، »زنان و اصلاح الگوی مصرف«، طهورا، ش11، 1389، ص131. 

4. زینب آنت و همکاران، »ارتب��اط ملی‌گرایی مصرفی با تجمل‌گرایی، پذیرش فرهنگی و تهدید ادرا‌کش��ده 
اقتصادی در ارزیابی کالاهای ورزشی داخلی و خارجی«، پژوهش‌های کاربردی در مدیریت ورزشی، دوره2، ش2، 

تابستان 1392، ص13. 
5. اعظم نوری، »عوامل تضعیف استحکام خانواده«، پژوهش‌نامه اسلامی زنان و خانواده، س3، ش6، ص108-

 .107
6. صحیفه امام، ج17، ص184.
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اس�لام، دین اعتدال است و اس��تفاده از زینت و 
زیبایی‌های طبیعت و اس��باب و لوازم مناسب را، 
هم اجازه داده و هم به آنان س��فارش نموده است. 
به عنوان نمونه، قرآن می‌فرماید: »و در آنچه خدا 
به تو داده، سرای آخرت را بطلب و بهره‌ات را از دنیا 
فراموش مکن.«1 همچنین، اس�لام، هماهنگ با 
فطرت و آيين اعتدال اس��ت، به نيازهاى طبيعى 
پاس��خ مثبت م‏ىدهد، آنچه را مفيد اس��ت حلال 
م‏ىش��مرد و از آنچه ضرر دارد نه��ى م‏ىكند.2 از 
ای��ن رو، بهره‌برداری مش��روع از نعمت‌های الهی 
و زیبایی‌ه��ای زندگی را حلال و اس��راف را حرام 

می‌داند.3 اگر به آیات قرآن و احادیث رسول اکرم)ص( نیز مراجعه کنیم، بیشتر تأیکد بر 
بی‌اعتنایی به دنیا و تمتعات آن دارند. به عنوان نمونه »بگو چه کسی زینت‌های طبیعی 
را که خداوند برای بندگانش آفریده و روزی‌های پاک و حلال را حرام کرده است.« این 
کی استفهام انکاری است؛ یعنی کسی حرام نکرده و کسی حق ندارد حرام کند. از این 
رو، استفاده از نعمت‌های الهی در دنیا حلال اس��ت و تحریم آنها جایز نیست ولی آنچه 
در آیات و روایات ش��دیداً مورد نکوهش قرار گرفته دو جهت است: کیی اسراف و افراط 
در تمتعات و عدم رعایت حال تنگدستان و دیگری حبِّ دنیا و مقدم داشتن آن بر شئون 
معنوی.4 بنابراین، راه رسيدن به خدا، ترك امور حلال و طيب نيست، بلكه استفاده‏ بجا و 
رعايت قسط و عدل است. خداوند متعال که همواره درهای رحمتش بر بندگان گشوده 
است، خود را »غافر الذنب و قابل التوب«5 معرفی کرده است ولی نسبت به اسرافک‌اران 
می‌فرماید: »همانا خداوند کس��ی را که اسرافک‌ار و دروغگوس��ت، هدایت نمیک‌ند.«6 
فرهنگ مصرف در اس�لام، بر اصولی همچون قناعت و پرهیز از اسراف و تبذیر بنا شده 
اس��ت. پرهیز از تجمل‌گرایی از ویژگی‌های زندگی معصومان است. شهید مطهری در 

1. قرآن کریم، قصص/ 77. 
2. محسن قرائتی، تفسیر نور، تهران، مرکز فرهنگی درس‌هایی از قرآن، 1386، ج4، ص55. 

3. محمدحسین حسینی، »اس��راف، عوامل و راهک‌ارهای مبارزه با آن«، س��فیر، س5، ش20، زمستان 1390، 
ص160. 

4. »رفاه طلبی و تجمل‌گرایی«، پاسدار اسلام، س8، ش95، آبان 1368، ص27. 
5. قرآن کریم، غافر/ 3.
6. همان، مؤمن/ 28. 

مقام معظم رهبری: از خطرهای 
كه  سیاست  از  دین  جدایی 
عده‌ای آن را همیشه در دنیای 
اسلام ترویج میك‌ردند همین 
است كه وقتی سیاست از دین 
جدا شد، از اخلاق و معنویت 
جدا خواهد شد. اگر سیاست از 
اخلاق و معنویت جدا شد، آن 
وقت سیاست‌‌‌‌‌ورزی می‌شود یك 
وسیله‌‌‌‌‌ای برای كسب قدرت، به 
هر قیمت؛ برای كسب ثروت، 

برای پیش بردن كار خود در دنیا
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تبیین س��یره عملی پیامبر اکرم)ص( می‌نویس��د: »اولین چیزی که در سیره پیغمبر 
اکرم)ص( به چشم می‌خورد این است که مردی س��ب‌کخرج بود، لباس و خوراکش و 

همچنین در نشست و برخاست و مسافرت بسیار ساده بود.«1 
از جمله علل تجمل‌گرایی می‌توان به فراموشی مرگ و قیامت اشاره نمود. یاد مرگ و 
اعتقاد به این که روزی انسان باید تمام وابستگی‌های خود را در این جهان باقی بگذارد و 
جسم خاکی و ضعیفش را به دل خاک بسپارد، عامل مهمی در چگونگی نگرش و رفتار 
انسان در قبال زندگی در دنیاست، در مکتب انسان‌س��از اسلام به این عامل مهم بسیار 
توجه شده و این دین انسان‌ها را به یادآوری مرگ سفارش کرده است.2 در قرآن کریم 

آمده است:
اگر انس��ان مرگ و قیامت را فراموش کند، چیزی جز حسرت و اندوه 
جانک‌اه نصیب او نخواهد بود، زیرا با فراموش��ی، مرگ و معاد س��رگرم 
لذات دنیوی می‌شود و به امور دنیایی و زرق و برق دنیا خواهد پرداخت.3 
از دیگر علل تجمل‌گرایی می‌توان به روی آوردن حاکمان و مسئولین کشور به تجملات 
اشاره نمود. از آنجا که روش‌های رفتاری و گفتاری مس��ئولان جامعه، به ویژه رهبران 
فکری و معنوی در شکل‌گیری ارزش‌ها و ضد ارزش‌های اجتماعی تأثیر مستقیم دارد، 
روی آوردن آنها به تش��ریفات و تجمل و بهره‌وری بیش از حد از زیبایی‌های دنیوی، در 
این موضع موجب بروز روحیه تجمل‌گرایی در بین توده مردم می‌ش��ود.4 اشراف‏ىگرى 
حاكمان، م‏ىتواند فرهنگ مردم را تغيير دهد.5 از این رو، ام��ام خمینی)ره(، به عنوان 
رهبر جمهوری اس�لامی ایران در نهایت س��ادگی زندگی میک‌ردند و دیگران را نیز به 
ساده‌زیستی تشویق می‌نمودند. ایش��ان نه تنها خود، الگوی ساده‌زیستی بودند بلکه از 

تمام مسئولین کشور خواستند که از اسراف و تجمل‌گرایی دوری کنند: 
باید تمام ادارات از نخست‌وزیری تا کوچکترین اداره از تجمل‌پرستی و 

اسراف و کاغذبازی بپرهیزند.6 
در اندیشه حضرت امام)ره(، بر ساده‌زیس��تی روحانیت به عنوان نماینده دین اسلام 

1. مرتضی مطهری، مجموعه آثار، تهران، صدرا، 1385، ج25، ص480. 
2. مریم محمدی، »تجمل‌گرایی زنان از دیدگاه اسلام )بررسی عوامل، آثار، راهکارها(«، در کتاب اندیشه‌های 

راهبردی، زن و خانواده، 1391، ص290.
3. قرآن کریم، زمر/ 8.

4. مریم محمدی، همان، ص295. 
5. محسن قرائتی، همان، ج9، ص96.

6. صحیفه امام، ج6، ص266. 
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تأیکد ویژه‌ای شده است: 
... از گرایش به تجم�لات و زرق و برق دنیا که دون ش��أن روحانیت و 

اعتبار نظام جمهوری اسلامی ایران است، پرهیز کنند.1 
ایش��ان همچنین از جوانان ایران می‌خواهند که در راه حفظ استقلال و آزادی کشور 
کوشا باشند و این امور را فدای تجملات نکنند، حتی اگر در این راه سختی و رنج بسیاری 

را متحمل شوند: 
و از جوانان، دخت��ران و پس��ران، می‌خواهم که اس��تقلال و آزادی و 
ارزش‌های انس��انی را، ولو با تحم��ل زحمت و رنج، ف��دای تجملات و 
عشرت‌ها و بی‌بند و باری‌ها و حضور در مراکز فحشا که از طرف غرب و 

عمال بی‌وطن به شما عرضه می‌شود نکنند.2
هدف حضرت امام)ره( از تأیکد بر ساده‌زیستی مسئولین و مقامات و جوانان جمهوری 

اسلامی ایران، به نمایش گذاشتن اخلاق کریمه اسلامی در سراسر جهان است: 
... با مراعات اخلاق کریمه اسلامی و اجتناب از مجادلات و تجملات، 
صفای اخوت اسلامی و دورنمای تشکل امت محمدی- صلی الله علیه و 

آله و سلم- را در سراسر جهان به نمایش می‌گذارند.3
هر پدیده اجتماعی، آث��ار و پیامدهایی دارد و بالطبع تجمل‌گرای��ی هم از این قاعده 
مستثنی نیست و آثار منفی آن، در خانواده و اجتماع بر جای می‌ماند. از جمله مهم‌ترین 
پیامد منفی تجمل‌گرایی و اس��راف محرومیت از هدایت الهی اس��ت.4 پشت کردن به 
ارزش‌ها و امور معنوی و اخلاقی نیز از دیگر آثار شوم تجمل‌گرایی است؛ افراد و اشخاصی 
که شیفته ثروت و سرمایه می‌ش��وند، تمام توان و همت خود را صرف جمع‌آوری زرق 
و برق دنیا میک‌نند. در قاموس آنها، مفاهیم ارزش��ی همچون زهد، تقوا، ساده‌زیستی، 
انفاق و... هیچ جایگاهی نخواهد داشت.5 همچنین، این روحیه، گاه باعث ایجاد اختلاف 
و ش��کاف در خانواده‌های ضعیف یا متوسط می‌ش��ود و جامعه را به رقابت و مسابقه در 
مصرف و تجمل‌گرایی میک‌شاند. از دیگر آثار منفی تجمل‌گرایی وابستگی اقتصاد کشور 
به سایر کشورها اس��ت؛ به همین خاطر حضرت امام)ره(، از تمام مسئولین می‌خواهند 

1. همان، ج20، ص342. 
2. همان، ج21، ص417. 
3. همان، ج20، ص344.

4. مریم محمدی، همان، ص297.
5. اعظم نوری، همان، ص108-109.
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که برای کمک به اقتصاد کشور از اسراف و تبذیر دوری نمایند:
... و به توده‌های متعهد میلیونی اسلامی لزوم تشرکی مساعی در تمام 
امور کش��وری و لش��گری و اقتصادی و اجتماعی و فرهنگی را گوشزد 
نمایند و به آنان توصیه کنند که برای کمک به اقتصاد کشور- که امروز از 
اهم مسائل است- از اسراف، تبذیر1 و استعمال امور تشریفاتی و تجملی 

اجتناب نمایند...2 
4.2. اسلام امرکیایی؛ دین آزادی بی‌قید و بند

در اسلام، اساس و ریشه‎ آزادی در جهان‎بینی توحیدی است. در مفهوم آزادی اسلامی، 
توحید و عبودیت انحصاری خداوند، نهفته است. اسلام برای انسان‎ها شخصیت و ارزش 
ذاتی قائل اس��ت و او را بنده‎ هیچ كس غیر خدا نمی‎داند. هر كسی اسلام و مبانی آن را 
پذیرفت، انسان را آزاد می‎داند؛ آزادی كه هم در بعد اخلاقی و هم در بعد حقوقی خود، 
ظهور پیدا می‏كند. آزادی دینی تكلیف‎مدار اس��ت؛ انس��ان باید تنها از خداوند اطاعت 
نموده، به احكام و دس��تورهای او عمل نماید و حكومت و نظام��ی را بپذیرد كه قانون و 
حاكمان آن از سوی خداوند تعیین شده باش��ند. آزادی اجتماعی و سیاسی مطلق، به 
این معنی كه انسان‎ها هر چه خواستند انجام دهند و هر قانونی را به دلخواه وضع كنند، 
وجود ندارد. تكلیف‎گریزی، مس��ئولیت‎ناپذیری و عدم قانونمندی، نشانه‎ وحشی‎گری 
و جاهلیت اس��ت؛ در اس�لام، تمدن و مدنیت به معنای پذیرفتن تكلیف و مسئولیت و 
قانون‎مداری است و آزادی دینی یعنی رهایی انس��ان‏ها از قید بندگی و حاكمیت غیر 
خدا.3 به عبارت دیگر، از دیدگاه اس�لام، آزادی، یعنی رها شدن از بردگی و اطاعت غیر 
خدا که برای رسیدن به این خواسته، نقش و آثار ارزنده پیامبر)ص( و ائمه معصومین بر 

هیچ کس پوشیده نیست. 
آزادی در غرب برخاسته از خواسته‎ها و تمالایت نفسانی انسان‎هاست. فلسفه‎ آزادی 
آنها اصالت انسان و خواسته‎های اوس��ت و در این دیدگاه الحادی، انسان باید آزاد باشد 
و هر چه خواست انجام دهد. در این نگرش، آزادی منهای خدا و دین، بتُی است مبتنی 
بر انسان‎پرستی و طلبكار بودن انس��ان از خدا، و لذا آزادی و خواس��ت انسان، مقدم بر 
دین، و ارزش آن فوق دین اس��ت؛ دین به عنوان یك امر سلیقه‎ای وقتی ارزش دارد كه 
مزاحمتی با خواسته‎های فردی نداشته باشد. در این تلقی، حكومت و قانون بر خواست 

1. زیاد خرج کردن، بیهوده خرج کردن. 
2. صحیفه امام، ج15، ص388. 

3. زهرا انصاری‌نسب، »تفاوت آزادی اسلامی و آزادی غربی«، بخش اعتقادات شیعه تبیان، 1391. 
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مردم استوار اس��ت، مردم هر قانون و حكومتی را 
خواس��تند انتخاب می‎كنند و وظیفه‎ حكومت و 
قانون‎گذار تأمین و حفظ هر چه بیش��تر این نوع 
آزادی اس��ت.1 به عبارت دیگر، در غرب اس��اس 
زندگی بر حداکثر بهره‌ب��رداری از منافع مادی و 
ارضای حداکثر خواست فردی استوار است. تمام 
افراد از قید معارف و عقاید دینی و اصول اخلاقی 

آزادند و هر عملی که مایل باشند مجازند انجام دهند؛ به شرط اینکه با قوانین موضوعه 
مخالفت نداشته باشد. این نوع آزادی، روح انس��انیت و ملکات فاضله را در انسان نابود 
کرده، نهایتاً او را تا سرحد حیوانات تنزل می‌دهد و از تکامل بازمی‌دارد. در غرب حدود 
آزادی افراد، آزادی دیگران است. اما اس�لام بعد از آن که آزادی انسان از قید شهوات، 
اصنام و طاغوت‌ها را مورد تأیکد قرار می‌دهد، او را آزاد می‌گذارد که هر چه می‌خواهد 
انجام دهد، فقط از حدود الهی خارج نش��ود و اوامر و نواهی او را در نظر بگیرد. بنابراین 
آزادی که در غرب و تمدن جدید مطرح شده است در اسلام پذیرفته نیست، بلکه حدود 
دیگری برای آن در نظر گرفته ش��ده اس��ت. ولی در مقابل کی نوع آزادی برای انسان 
قائل شده است که دنیای وسیعی را در برابر او می‌گشاید و آن آزادی از قید بندگی غیر 
خداست.2 در اندیشه حضرت امام)ره(، آزادی که در دوره پهلوی در ایران حاکم بود، از 

نوع آزادی غربی بود: 
ویژگی بارز آزادی در ایران عصر پهلوی )وارداتی( یا )استعماری( بودن 
آن است. این نوع از آزادی که رس��ماً از دوره رضاشاه وارد ایران شد، در 

واقع تجزیه آن کلیتی از آزادی بود که در مغرب‌زمین جریان داشت.3
ایش��ان از آزادی دوران پهلوی که از نوع آزادی غربی بود، با عناوین آزادی وارداتی و 
آزادی استعماری یاد میک‌نند. در این دوران، آزادی قلم، آزادی بیان، آزادی مطبوعات 

و... وجود نداشت، تنها آزادی موجود، آزادی در فساد و فحشا بود: 
نه مردها آزاد بودند در زمان ایشان، نه زن‌ها و نه مطبوعات و نه رادیو 
و نه هیچی، آزادی در کار نبود، اسم، صحبتش و تبلیغاتش زیاد بود. آن 

1. زهرا انصاری نسب، همان. 
2. رمضان اکبری مالستانی، »حدود آزادی در نظام اسلامی از دیدگاه امام خمینی)ره(«، حضور، ش73، تابستان 

1389، ص12. 
3. عبدالوهاب فراتی، »آزادی در اندیشه امام خمینی)ره(«، حکومت اسلامی، ش12، 1386. 

مقام معظم رهبری: اسلام امریکایی 
یعنی... اسلام بی‌تفاوت در مقابل 
ظلم، در مقابل زیاده‌خواهی، اسلام 
بی‌تفاوت در مقابل دست‌اندازی به 
حقوق مظلومان، اسلام کمک به 
زورگویان، اسلام کمک به اقویا، 
اسلامی که با همه‌ اینها می‌سازد... 
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آزادی هم که آنها می‌خواستند برای مملکت ما آن آزادی است که هم 
جوان‌های پس��ر ما را و هم جوان‌های دختر ما را به تباهی میک‌شد. آن 
آزادی را آنها می‌خواهند که من از این تعبیر میک‌نم به آزادی وارداتی، 
آزادی استعماری یعنی کی آزادی که در ممالکی که می‌خواهند وابسته 
به غیر باشد، این آزادی‌ها را سوغات می‌آوردند... آن طوری که می‌گفتند 
از تهران تا آخر شمیران صدها محل فساد به بدترین فسادها ]بود[ اینها 
آزاد اما قلم نه، بی��ان هم نه، آن آزادی که آنه��ا می‌گفتند. این معنا بود 
که مشروب‌فروشی بیشتر از کتاب‌فروشی باشد و مراکز فحشا بیشتر از 

مراکز علم باشد.1 
ریشه و مبنای آزادی در غرب تمالایت و خواهش‌های نفس��انی انسان است و فلسفه 
آزادی، خواستن است و همه چیز در راستای آرزوها و تمالایت مادی معنی پیدا میک‌ند 
و از نظر بسیاری از دانشمندان و فلاسفه غرب، کشوری آزادتر است که انسان‌ها در آن 
برای ارضای شهوات نفس��انی آزادتر باشند و در آنجا بیش��ترین آزادی‌های جنسی به 
صورت بی‌بند و باری رواج دارد.2 بر همین مبنا اس��ت که در برخی از کشورهای غربی 
همجنس‌بازی، به حکم احترام به نظر اکثریت قانونی می‌شود. استدلال تصمیم‌گیرندگان 
و تصویبک‌نن��دگان قانون این اس��ت که چون اکثری��ت با همجنس‌ب��ازی موافق‌اند، 
دموکراسی ایجاب میک‌ند که این امر به کی قانون لازم‌الاجرا تبدیل گردد. از این رو، در 

قاموس اندیشه حضرت امام)ره(، آزادی در غرب مساوی با بی‌بند و باری است: 
آزادی غربی... یعنی بی‌بند و باری.3 

خوب، بس��یاری هس��تند که مهار ندارند، رها هس��تند؛ آزادند! این 
آزادی‌ای که غربی‌ها می‌خواهند همین است. آزادند، هر چه می‌خواهند 
و هر کاری می‌خواهند بکنند. ظلم بکند آزاد است، شهوات غیر مشروع، 
آزاد اس��ت، بدگویی به هر کس، آزاد است، قلم‌فرسایی به ضد هر کس، 
آزاد است. اگر این آزادی‌ای که همین غیر محدود بودن این قسم حیوان 
است، این حدی ندارد برای خودش، آزادیش را حدی قائل نیست، هر جا 

جلو برود باز در این آزادی می‌خواهد جلوتر برود.4

1. صحیفه امام، ج10، ص5.
2. علی محبی، »آزادی از نظر اسلام و غرب«، الهیات، بهار و تابستان 1385، ش3، ص184. 

3. صحیفه امام، ج7، ص536. 
4. همان، ج8، ص516.
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اما ریشه آزادی در اسلام، جهان‌بینی توحیدی است و روح توحید یعنی نفی عبودیت 
غیر خدا و در این راستا کمال‌طلبی، حقیقت‌جویی و عدالت‌خواهی انسان از مبانی اصلی 
آزادی به شمار می‌آیند و تقوای الهی مهم‌ترین عامل آزادی است. کما این که حضرت 
علی)ع( می‌فرمایند: »همانا تقوای الهی کلید هر در بس��ته و ذخیره رس��تاخیز و عامل 

آزادگی از هر گونه بردگی است.« و شهید مطهری می‌نویسد: 
برخلاف تصور بس��یاری از فلاس��فه غرب، آن چیزی که مبنا و اساس 
حق آزادی و لزوم رعایت به آن می‌ش��ود، میل، هوا و اراده فرد نیست، 
بلکه استعدادی است که آفرینش برای س��یر مدارج ترقی و تکامل، به 

وی داده است.1 
در جایی دیگر می‌فرمایند: 

ما اسلام می‌خواستیم، اس�لام هم آزادی دارد اما آزادی بی‌بند و باری 
نه، آزادی غربی نمی‌خواهیم، بی‌بند و باری است او...2 

حضرت امام)ره(، خطاب به کس��انی که بی‌بند و باری را آزادی می‌پنداشتند، گوشزد 
میک‌نند که هیچ‌گاه اجازه ترویج چنین آزادی را نمی‌دهند:  

ش��ما بی‌بند و باری را آزادی می‌دانید، ش��ما فس��اد اخلاق را آزادی 
می‌دانید، شما فحشا را آزادی می‌دانید... البته آزادی که منتهی می‌شود 
به فساد، آزادی که منتهی می‌شود به تباهی ملت، به تباهی کشور، آن 

را نمی‌توانیم بدهیم.3
در غرب حد آزادی فقط منافع مادی است، لذا محدودک‌ننده آزادی را قانون می‌دانند 
و آن هم قانونی که مبنای تدوین آن، نظر عده‌ای از انسان‌هاست که برای تأمین منافع 
مادی خود به آن اقدام نموده‌اند یا محدودکنن��ده آزادی را، آزادی دیگران می‌دانند که 
این مانع و محدودکننده نیز صرفاً جنبه مادی دارد، یعنی چون می‌دانند با آزادی مطلق 
و بدون قید و شرط نمی‌شود زندگی کرد، لذا گفته‌اند حد آزادی را آزادی دیگران تشیکل 
می‌دهد. اما در اس�لام حد آزادی را در درجه اول منافع معنوی و ش��رع مقدس تعیین 
میک‌ند و برای تمام اعمال و رفتار انسان دستورالعمل سازنده دارد و منافع مادی نیز در 
حدی که با تکامل انسان سازگار باشد، دخالت دارد. یعنی حد آزادی، بر عکس غرب، در 
اسلام، خدا و دین است و قانون و آزادی دیگران که در غرب به عنوان حد آزادی مطرح 

1. علی محبی، همان، ص185.
2. صحیفه امام، ج8، ص65.

3. همان، ج9، ص344.
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است، در اسلام در چهارچوب دین معنی پیدا میک‌ند و نه بیشتر از آن.1 در بیانات امام 
خمینی)ره( آمده است: 

آقایانی ک��ه اس��م از »آزادی« می‌آورند، چ��ه آقایانی ک��ه داخل در 
مطبوعات هستند و چه قش��رهای دیگری که فریاد از آزادی می‌زنند، 
اینها آزادی را درس��ت بیان نمیک‌نن��د، یا نمی‌دانن��د. در هر مملکتی 
آزادی در حدود قانون اس��ت، در حدود قوانین آن مملکت است. مردم 
آزاد نیستند که قانون را بش��کنند. معنی آزادی این نیست که هر کس 
بر خلاف قوانین برخلاف قانون اساسی کی ملت، برخلاف قوانین ملت 
هم هر چه دلش می‌خواهد بگوید. آزادی در حدود قوانین کی مملکت 
است. مملکت ایران مملکت اسلامی است و قوانین ایران قوانین اسلام 
است. در قانون اساسی زمان سابق هم این معنا که هر چه برخلاف قانون 
اسلام باشد قانون نیست و قانون باید موافق با قوانین اسلام باشد، هست. 
و هر قانون��ی که در ایران قانون اساس��ی که در ای��ران بخواهد قانونیت 
داشته باش��د، نمی‌تواند قانونی باش��د که برخلاف گفته پیغمبر اسلام، 
برخلاف گفته قرآن باشد. پس آزادی- که گفته می‌شود که مطبوعات 
آزادند، بیان آزاد است- معنایش این نیست که مردم آزادند که هر کاری 
می‌خواهند بکنند؛ مثلًا آزادن��د دزدی بکنند، آزادند به فحش��ا بروند، 
آزادند مراکز فحشا درس��ت کنند. این آزادی، آزادی غربی است- البته 
به اس��تثنای دزدی‌اش- این آزادی غربی ]است‌[ که هر کس هر کاری 
دلش می‌خواهد بکند ولو اینکه فحشا باشد، ولو اینکه کی کارهایی باشد 
ناشایسته. اینطور آزادی در ایران نمی‌تواند باشد. آزادی در حدود قانون 
باید باش��د. قوانین اس�لام را باید ملاحظه ک��رد؛ در چهارچوب قوانین 
اسلام، در چهارچوب قانون اساسی، بیان آزاد و بحث آزاد. این اشتباهی 

است که میک‌نند.2 
از آنجا که مهم‌ترین هدف آزادی از منظر اس�لام رشد و تعالی انسان و نیل او به کمال 
می‌باشد، این امر مسلماً با ترویج فس��اد در جامعه در تضاد است، زیرا اساساً فساد باعث 
رشد و تعالی بعد حیوانی انسان می‌گردد و نه بعد انسانی و الهی او، و لذا بر همین اساس 

1. علی محبی، همان، ص185. 
2. صحیفه امام، ج7، ص535-536. 
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بود که امام)ره( فرمودند: »اس�لام است که 
برای م��ا آزادی، کی آزادی س��الم، آزادی 

صحیح تأمین میک‌ند.«1
در اندیش��ه حضرت امام)ره(، ثمره آزادی 
غربی فساد، فحش��ا و تباهی جوانان است. 
زمانی هم که جوانان کی کش��ور به فس��اد 
کشیده ش��وند، جامعه از پیش��رفت عقب 
می‌ماند، زیرا جوانان نیروی انس��انی جهت 

پیشرفت می‌باشند: 
مع‌الأس��ف در مراکز ه��م کی آراء فاس��د هس��ت. اینها ک��ه آزادی 
می‌خواهند، اینها که می‌خواهند جوان‌های ما آزاد باشند، قلم‌فرسایی 
میک‌نند برای آزادی جوان‌های ما، چه آزادی را می‌خواهند؟ می‌خواهند 
جوانان ما آزاد بشوند؛ قمارخانه‌ها باز باش��د به طور آزاد، مشروبخانه‌ها 
باز باشد به طور آزاد، عشرتخانه‌ها باز باشد به طور آزاد، هروئینک‌ش‌ها 
آزاد باش��ند، تریاک‌کش‌ها آزاد باش��ند؛ دریاها آزاد باش��ند. و درها باز 
برای جوان‌ها. جوان‌های ما آزاد باشند و هر مفسده‌ای را بخواهند عمل 
کنند؛ به هر فحشا که می‌خواهند کشیده شوند. این چیزی است که از 
غرب دکیته شده است. این چیزی است‌ که می‌خواهند جوانان ما- که 
می‌ش��ود در مقابل آنها بایس��تند- را بی‌خاصیت کنند. ما می‌خواهیم 
جوانانمان را از مکیده‌ها به میدان جنگ ببریم، ما می‌خواهیم جوانانمان 
را از عش��رتکده‌ها به میدان جنگ ببریم، ما می‌خواهیم جوانانمان را از 
این سینماهایی که بود و جوان‌های ما را به فساد میک‌شید دستشان را 
بگیریم و به جاهایی ببریم که برای ملت فایده داش��ته باشد. این آزادی 
که آقایان می‌خواهند آزادی‌ای اس��ت که قدرتمندها دکیته کرده‌اند؛ و 
نویس��ندگان ما یا غافل‌اند و یا خائن. این دمکرات‌مآب‌ها که می‌گویند 
باید آزاد باش��د، به هیچ وجه نباید جلوی هیچ چیز را گرفت، اینها الهام 
می‌گیرند از ابرقدرت‌ها، و آنها می‌خواهند ما را غارت کنند، و جوان‌های 
ما بی‌تفاوت باشند. جوان‌هایی که در عشرتگاه‌ها هستند بی‌تفاوت‌اند. 

1. همان، ج7، ص542. 

امام خمینی)ره(: ... کسانی هستند 
که ادعای اسلام و اسم اسلام را 
وسیله‌ای برای چاپیدن و سوءاستفاده 
و تحمیق بیشتر قرار داده‌اند. آن اسلام، 
اسلامی است که به نفع سرمایه‌داران و 
زراندوزان و صاحبان میلیاردها دلار در 
بانک‌های خارجی است. ما آن اسلام را 

قبول نداریم
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جوان‌هایی که مبتلا به مخدرات هستند در امور کشوری بی‌‌تفاوت‌اند. 
جوان‌هایی که در مراکز فحشا بزرگ می‌شوند نسبت به مصالح مملکت 
کار ندارند. ای��ن جوان‌ها به مصالح مملکت کار دارند که از این مس��ائل 
دورند؛ در تحت تربیت اسلامی هس��تند. رئیس پاسدارها به من گفت 
جوان‌های ما ش��ب، نماز ش��ب می‌خوانند و در قنوت فلان دعا، دعای 
مفصل را می‌خوانند. اینها می‌توانند مملک��ت نگه دارند. ما می‌خواهیم 
مملکت حفظ کنیم. حفظ مملکت به آزادی که شما می‌گویید نیست. 

این آزادی مملکت را، بر باد می‌دهد.1

ویژگی‌های 
اسلام امریکایی

جدایی دین از 

سیاست

ظلم پذیری

گام نهادن در 

مسیر قدرت های 

غربی نظیر امریکا 

منطبق بودن با 

سیاست های نظام 

سرمایه داری 

اعتقاد به 

آزادی های 

بی‌قید و بند

تجملاتی و 

تشریفاتی بودن 

دین

سازش با قدرت‌های 

استکباری 

1. همان، ج9، ص342-343. 
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نتیجه‌گیری
در جمع‌بندی مباحث فوق‌الذکر باید اذعان داشت که امام خمینی)ره( با هوشیاری و 
بصیرت خویش از نقشه دشمنان اسلام آگاه بودند و تلاش معاندان در راستای انحراف 
در دین مبین اس�لام و ایجاد دینی جعلی را به دولت‌ها و امت اس�لامی هشدار دادند و 
اعتقاد داشتند کشورهای اس��تکباری برای دس��تی‌ابی به اهداف و مقاصد شوم خود، 
سعی در تضعیف عامل مقاومت کشورهای اس�لامی یعنی دین اسلام دارند و به همین 
دلیل، از هر گونه تلاش برای انحراف، تضعیف دگرگونی و ایجاد آلترناتیو اسلام راستین 
حمایت میک‌نند. قدرت‌هایی نظیر امرکیا، انگلیس و... با سرمایه‌گذاری‌های هنگفت و 
برنامه‌ریزی‌های فرهنگی و سیاسی، سعی کردند گفتمان اسلام جعلی امرکیایی را در 
کشورهای اسلامی رواج دهند و برای خود، طرفدارانی را به دست آورند تا از این طریق 
بتوانند قدرت اس�لام را مهار نمایند و ب��ه راحتی بتوانند به چپاول ملت‌های اس�لامی 
بپردازند. اسلامی که مورد توجه قدرت‌های جهانی بود و س��عی در رواج آن داشتند با 
مبانی و اهداف آنها هماهنگی داشت و می‌توانست قدرت استقامت و مقاومت ملت‌های 
اسلامی در برابر زیاده‌خواهی آنان را بشکند و کشورهایی وابسته را به وجود بیاورد. امام 
خمینی)ره( اعتقاد دارند ک��ه این دین امرکیایی دارای برخ��ی از ویژگی‌های متضاد با 
اسلام راستین است که برخی از آن ویژگی‌ها به قرار زیر می‌باشد: سازش با قدرت‌های 
استکباری، جدایی دین از سیاس��ت، ظلم‌پذیری، گام نهادن در مسیر اهداف و مقاصد 
قدرت‌های غربی نظیر امرکیا و انگلیس، منطبق بودن با سیاست‌های نظام سرمایه‌داری، 
اعتقاد به آزادی‌های بی‌قید و بند، تش��ریفاتی بودن دین، یکنه‌توزی نس��بت به معارف 
حقیقی اس�لام و معتقدین به آن در جوامع اس�لامی، تجمل‌گرایی و زندگی پر زرق و 
برق، گمراهی انسان و راهبری به سوی پلیدی‌ها و انحراف از مسیر حقیقی بشر، حامی 
قشرهای مرفه و متمول جامعه، حامی مستکبران، بی‌توجهی به قسط و عدل و غیره. این 
مؤلفه‌ها به خوبی نشان می‌دهند که به لحاظ گفتمانی، اسلام امرکیایی کاملًا در مقابل 
گفتمان اسلام ناب محمدی قرار دارد و ویژگی‌های این گفتمان، هم‌سو با سیاست‌های 

نظام سرمایه‌داری و قدرت‌های جهانی است. 


