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فصل دوم:
برپادارندگان سلطه ابرقدرت‌ها در ایران 

با سقوط دولت مصدق و روی کار آمدن دولت کودتا و بروز بحران‌های اقتصادی بر اثر 
تحریم‌ها و فشارهای ناشی از قطع جریان نفت و فش��ارهای سیاسی بین‌المللی، دولت 
ایران درصدد برآمد تا زمینه‌های لازم و مناسب را برای استقرار روابط مجدد با انگلستان 

فراهم آورد و برای حل معضل نفت چاره‌ای بیندیشد.
زاهدی در شهریور 1332 به س��یاه‌نمایی همه‌جانبه‌ای علیه دولت ملی دست زد و به 
تشریح اوضاع اقتصادی ایران در دوره مصدق پرداخت و اعلام کرد که دولت پیش از وی، 
یعنی دولت مصدق علاوه بر آن که بیش از دویست میلیون دلار برای ایران قرض به جا 
گذاشت مبلغ پنجاه میلیون دلار ارز ذخایر پشتوانه اسکناس را نیز مصرف کرده است و 
به دلیل رفتارهای افراطی ما را در جهان بی‌اعتبار ساخته است و تنها راه نجات اقتصاد 
ورشکسته ایران مذاکره با انگلیس و امريكا، سازگاری با جهان و تولید و صادرات نفت و 

دریافت عایدات آن است.
امريكا و انگلیس نیز س��یاهنمایی دولت کودتا علیه دولت ملی را س��نگین‌تر کرده و 
اعلام کردند که هم به جهت ملی ش��دن صنع��ت نفت و هم به خاطر ن��وع رفتار دکتر 
مصدق با مجامع جهانی و بین‌المللی، ایران اعتماد جهان را نس��بت به خود سلب کرده 
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و افراطی‌گری‌های مصدق به وجهه جهانی ایران لطمه وارد کرده اس��ت. )شبیه همین 
اس��تدلال‌هایی که امروز امريكایی‌ها و س��تون پنجم آنها در ایران، نسبت به جمهوری 

اسلامی و جایگاه آن در نظام جهانی منتشر میک‌نند.( 
شعار امريكا و انگلیس در آن دوران این بود که برای تعامل با جهان، دولت ملی دکتر مصدق 

راهی ندارد مگر این که یا رفتار خود را با جهان تغییر دهد یا باید به فکر تغییر دولت وی بود. 
گروه‌هایی که آن دوران خود را ملی و مذهبی و مب��ارز معرفی میک‌ردند با رفتارهای 
کودکانه، تفرقه‌ها و تشتت‌ها و درگیری‌هایی که به وجود می‌آوردند شرایط را برای سلطه 
امريكا و انگلیس در ایران فراهم س��اختند و به این نتیجه رسیدند که با روی کار آمدن 

دولت جدید فصل تازه‌ای در تاریخ روابط ایران و امريكا و انگلیس گشوده خواهد شد. 

با پذیرش قرارداد کنسرسیوم که عاقد آن کیی از دل‌سپردگان به امريكا، علی امینی بود عملًا 
فاتحه تمام دستاوردهای جنبش ملی شدن نفت خوانده شد و نفت ملی‌شده ایران با شرایطی 
به مراتب مفتضح‌تر از شرایط شرکت نفت ایران و انگلیس، تحویل امريكا و شرکای او گردید 

و همان شرایطی که امام خمینی در سال 1323 پیش‌بینی کرده بود بر سر ملت ایران آمد. 
در آن دوران در قرارداد کنسرس��یوم، موقعیت انگلیس، فرانسه، امريكا و هلند به نوعی 
شبیه همین جریان ائتلافی‌ای بود که اکنون تحت عنوان 1+5 به دنبال آن است که از طریق 
تحمیل کی قرارداد کنسرسیوم جدیدی به نام »برجام«، سیطره خود را بر ایران تحمیل 
نماید. قرارداد کنسرسیوم به مدت چهل سال با کی دوره 25 سال حق تمدید در سه دوره 
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پنج ساله، بر ایران تحمیل ش��د و دولتمردان آن 
دوران این قرارداد را شاهکار دیپلماسی چانه‌زنی و 
تعامل با جهان به جای دیپلماسی تقابل و تشنج، 

جا زدند. 
جالب اینجاست که موضوعات اساسی که مورد 
اختلاف بین ایران و کمپانی نف��ت انگلیس بود، 
یعنی موضوع اعم��ال حاکمیت ای��ران بر منابع 
ملی، مدت قرارداد و تس��هیم مناف��ع، در قرارداد 
کنسرسیوم با اصل ملی شدن صنعت نفت مغایرت 

داش��ت؛ ش��بیه همین مغایرت‌هایی که امروز عده‌ای می‌گویند بین »برج��ام« با اعمال 
حاکمیت ملی بر منابع و حفاظت از اسرار دفاعی و نظامی کشور و امثال ذلک دارد. 

علی امینی که بعدها رد پای وی را در جریان‌های حس��اس تاریخ ایران خواهیم دید، 
این خفت و خواری را بر ملت ایران تحمیل کرد و در همان دوران بسیاری از جریان‌هایی 
که خود را ملی‌گرا معرفی میک‌ردند از این عنصر سرس��پرده به عنوان کی چهره ملی، 
خوش��نام و دموکرات یاد کردند. می‌دانیم شبیه‌س��ازی‌های رخدادهای تاریخی در دو 
مقطع متفاوت کار درستی نیست اما کی سود دارد و آن، این است که این شبیه‌سازی‌ها 
ممکن است تلنگری باشد برای کسانی که یا خود را به خواب زده‌اند یا غرور بیش از حد 
یا میل به قهرمان ش��دن آنها را به سمتی س��وق می‌دهد که همان بلاهای مشابه بلای 

کودتای 28مرداد یا کودتای سیاه رضاخانی بر سر ملت مظلوم ایران بیاید. 
وجه عبرت‌پذیری تکرار تجربه‌های تلخ و شیرین تاریخ به ما اجازه می‌دهد که در بعضی 
از جاها که احساس خطر می‌شود به این شبیه‌س��ازی‌ها دست زنیم. آنجایی که خمینی 
کبیر خطاب به علمای اسلام می‌گوید اگر بخواهید مانند گذشته بر مرام تشتت و تفرقه و 
دوری گزیدن از اتفاقات که بر مسلمین ایران و جهان می‌رود، پافشاری کنید بیلای بدتر 
از بلای رضاخان بر سر شما در آینده خواهد آمد، حکایت از همین وجوه شبیه‌سازی برای 

عبرت‌گیری دارد. 
برخوردهای اولیه دیپلمات‌ه��ای ایرانی با اروپایی‌ها و تداوم ای��ن برخوردها در ادوار 
بعدی هیچ گاه در حافظه تاریخی ملت ایران نقش قابل اعتمادی نبس��ته است. اولین 
قراردادهایی که فرستاده وزارت خارجه ایران یعنی میرزا ابوالحسن‌خان ایلچی با فرانسه 
و انگلیس منعقد کرد قراردادهای خوشایندی نبودند و تمامیت ارضی و استقلال ایران را 

امريكا و انگلیس نیز سیاهنمایی 
دولت کودتا علیه دولت ملی را 
سنگین‌تر کرده و اعلام کردند که 
هم به جهت ملی شدن صنعت 
نفت و هم به خاطر نوع رفتار 
دکتر مصدق با مجامع جهانی و 
بین‌المللی، ایران اعتماد جهان 
را نسبت به خود سلب کرده و 
افراطی‌گری‌های مصدق به وجهه 
جهانی ایران لطمه وارد کرده است
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همین قراردادها به باد دادند و نتایج آن را ملت ایران در جنگ با روسیه دید. قراردادهای 
بعدی هم تصویر بهتری از تصاویر گذش��ته در ذهن ملت ایران ایجاد نکرد. اکنون ما در 

آستانه انعقاد کی قرارداد حیاتی دیگر در تاریخ ایران هستیم. 
این قرارداد در آینده تاریخ ایران ممکن است از چند جهت با قراردادهای گذشته توسط 

دشمنان یا دوستان انقلاب یا حتی مخالفان بعضی از دولت‌ها، شبیه‌سازی شود: 
1. از جهت این که این قرارداد در جمهوری اس�لامی اولین قرارداد در س��طوح لاکن 
امنیتی اس��ت که به نوعی به اس��تقلال و آزادی ملت ایران مربوط اس��ت و چون اولین 

قرارداد در این سطح است باید از تمام زوایا مورد توجه قرار گیرد. 
2. از بد حادثه بین آن کسی )میرزا ابوالحسن‌خان ایلچی( که اولین مذاکره را انجام داد 
و قراردادی منعقد کرد و کس��انی که اکنون مذاکره میک‌نن��د )عراقچی و تخت‌روانچی( 
شباهت‌های اسمی وجود دارد. هر چند رهبر عزیز ما بارها فرموده‌اند که اینها بچه‌های مردم 
و بچه‌های انقلاب هستند لکین در آینده تاریخ این شبیه‌سازی‌ها اتفاق خواهد افتاد. وقتی 
دولت یازدهم در انتقاد از دولت قبلی انصاف را رعایت نمیک‌ند و س��یاه‌نمایی را حق خود 
می‌داند باید انتظار داشت که آیندگان هم درباره این دولت چنین داوری‌هایی داشته باشند.

3. از بد حادثه، قراردادهای اول، ملت ایران را اسیر قراردادهای گلستان و ترکمانچای 
کرد. از ه��م اکنون مخالف��ان این دول��ت توافق‌نامه برج��ام را با ق��رارداد ترکمانچای 

شبیه‌سازی میک‌نند.
این دلایل و ده‌ها دلیل دیگر به ما می‌آموزد که در انعقاد این‌گونه قراردادها وس��واس و 
دقت بیشتری به خرج دهیم. تاریخ نشان داده است که ما در قراردادها لزوماً با افراد سر و 
کار نداریم بلکه با متن‌های قرارداد سر و کار داریم.1 چه بسا بوده‌اند کسانی در تاریخ که به 
1. در دوران قاجاری صرف نظر از مثبت و منفی بودن قراردادها، حس��ن کار در این بود که قراردادها به دو زبان طرفین 
قرارداد تنظیم می‌شد و هر دو متن به عنوان متن واحد مورد امضای طرفین قرار می‌گرفت. اکنون ظواهر امر نشان می‌دهد 
که توافقنامه برجام که به امنیت ملی ایران مربوط است فقط به زبان انگلیسی است. زبان انگلیسی زبان مادری تعدادی از 
طرفین توافقنامه است که خود در دعوا حضور داشته و مدعی و صاحب منفعت هستند. ما نمی‌دانیم کدام حقوق و منطقی 
این را می‌پذیرد که شما توافقنامه‌ای را بپذیرید که کلید تفس��یر اصطلاحات و تعابیر آن دست کی طرف دعوا باشد. کیی 
از نگرانی‌های ملت ایران در مس��ئله برجام همین تفسیرهای متناقض ترجمه از این توافق اس��ت. در حالی که ظاهراً ماده 
3 آیين‌نامه چگونگي تنظيم و انعقاد توافق‌هاي بين‌المللي ش��ماره 13613ت/ 91 هـ 1371/3/9، به ما می‌گوید: در كليه 
توافق‌هاي دو يا چند جانبه منطقه‌اي و بين‌المللي لازم است كه نس��خه از آنها به زبان فارسي تنظيم گردد و در توافق‌هاي 
حقوقي تشريفاتي مراتب رجحان زبان فارسي يا يك زبان ثالث يا تس��اوي اعتبار زبان فارسي با زبان طرف قرارداد، جهت 

تفسير قيد شود. 
تبصره- در توافق حقوقي، تشريفاتي دو جانبه لازم است؛ يك نسخه از توافق به يكي از زبان‌هاي رايج انگليسي، فارسی و 
عربي به عنوان زبان مرجع جهت تفسير تنظيم گردد. در صورتي كه زبان طرف مقابل از زبان‌هاي رايج باشد و تنظيم متن 
توافق به تشخيص معاونت حقوقي و امور مجلس رياست‌جمهوري با لحاظ ش��رايط و روابط دوجانبه به زبان ثالث مناسب 
نباشد بايد براي تفسير، تساوي اعتبار متن زبان فارسي با زبان طرف متقابل در توافق قيد شود. اکنون سؤال ملت ایران این 

است که مذاکرهک‌نندگان ما این مسئله حیاتی را در برجام قید کرده‌اند یا نه؟! 
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هر دلیلی قراردادهایی را امضا کرده‌اند که 
سرنوشت کی ملت را به بیراهه برد و ملت 
برای آن تاوان س��نگینی داد. مثل قرارداد 
ترکمانچای که از طرف ایران عباس‌میرزا 
و قائم مقام فراهانی دخیل در این قرارداد 
بودند و حتی در بعضی از متن‌های تاریخی 
آمده است که پیش‌نویس فارسی قرارداد 
ترکمانچای به خط قائم مقام فراهانی بود. 

اما در تاریخ هیچ کس از عباس‌میرزا و قائم مقام به زش��تی یاد نکرده است. اما آیا کسی از 
زشتی قرارداد ترکمانچای دفاع میک‌ند؟ بنابراین نقد بر قراردادها لزوماً به معنای نقد بر 

افراد نیست. 
»آنهایی که می‌گویند کی��ی از وعده‌های دولت به مردم این بود که س��انتریفیوژها 
بچرخد اما زندگی مردم هم بچرخد. چرخش س��انتریفیوژها زمانی برای ما ارزشمند 
است که چرخ اقتصاد هم در کنار آن در چرخش باشد«، اگرچه قبل از گرفتن سکان 
قدرت برای کم ارج نش��ان دادن فعالیت‌های هس��ته‌ای دولتی ک��ه نپذیرفته بودند 
می‌تواند نماینده شایس��ته جمهوریت نظام باش��د، گفته بودند که »توس��عه علمی و 
فنی کشور از طریق کسب دانش هس��ته‌ای تصویری نیست که بتوان آن را فقط برای 
کی دولت قاب گرفت و ی��ا در انحصار گروهی خ��اص قرار داد و برای��ش طرفدارانی 
ویژه تراشید. کس��ب فناوری پیش��رفته از جمله فناوری هس��ته‌ای به عنوان کیی از 
مؤلفه‌های س��ازندگی در فهرست نیازهای کشور در دولت س��ازندگی پیگیری شد و 
در دولت اصلاحات نیز با جدیت تمام ش��تاب یافت تا دولت‌های بعدی هم بتوانند آن 
را تداوم بخش��ند.«،1 باید حواسشان جمع باش��د که راه رفته دکتر مصدق در مذاکره 
با امريكايیان را در سال 32-31 مجدداً نپیمایند و استدلالشان شبیه استدلال میرزا 
ابوالقاسم قائم مقام فراهانی و عباس‌میرزا نباشد که می‌گفتند: اگر ترکمانچای منعقد 
نمی‌شد معلوم نبود ایران امتیاز بیشتری نمی‌داد و اکنون مرزهای ایران به جای رود 
ارس تبریز بود. زیرا بعضی از گفته‌ها در مذاکرات هس��ته‌ای شبیه به همان اعتقاداتی 
که قرارداد ترکمانچای را شر مطلوب می‌دانست، می‌باش��د. مثلًا در کی جایی گفته 
شد: در دنیای سیاس��ت و در مقاطع بحرانی و حس��اس کمتر انتخابی بین خوب و بد 

1. حسن روحانی، امنیت ملی و دیپلماسی هسته‌ای، تهران، مرکز تحقیقات استراتژکی، 1390، ص17. 

خطای مصدق در مذاکره با امريكایی‌ها 
به قیمت فروبسته شدن آزادی و استقلال 
ایران و کودتای سیاه 28مرداد تمام شد. 
کودتایی که با خود افسانه‌های جدیدی 
به همراه آورد و تا نهضت 15خرداد سال 
42 این افسانه‌ها سرنوشت ملت ایران 
را رقم زد و حجم زیادی از سرمایه‌های 

اقتصادی و انسانی را در خود فرو برد
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وجود دارد معمولاً انتخاب بین بد و بدتر اس��ت. برای قضاوت نسبت به کی اقدام تنها 
نباید فواید و آثار مثبت آن را اندازه‌گیری کرد بلکه باید توجه کرد که اگر آن کار انجام 
نمی‌شد کشور با چه شرایطی رو به رو می‌گردید. شاید تأخیر در راه‌اندازی کی مرکز 
تولیدی یا تعلیق تولید چند ماه در نگاه اولیه عملی مفید ارزیابی نشود ولی هم‌زمان به 
این سؤال هم باید پاسخ گفت که اگر همان عمل صورت نمی‌گرفت با چه پیامدهایی 

مواج��ه بودی��م؟1
این خیلی ش��بیه اس��تدلال‌های قائم‌مقام و عباس‌میرزا اس��ت و منطق درست به ما 
می‌گوید در روابط بین‌الملل این‌گونه اس��تدلال‌ها در هر دو س��ر به نتایج مثبتی منجر 
نمی‌شود؛ زیرا در چنین قراردادهایی که استقلال و آزادی و امنیت و هویت مردم در میان 

است با اما و اگر و قیاس و استقرا نمی‌توان به نتیجه رسید. 
این استدلال علاوه بر این که با منطق تاریخ مخالف اس��ت با گفته‌ها و استدلال‌های 
گذش��ته رئیس‌جمهور محترم نیز مغایرت دارد. زیرا ملت ما از ایش��ان ش��نیده بود که 
اس��تفاده صحیح از نیروی اتم چنان برای توس��عه کش��ور و رفاه مردم لازم اس��ت که 
چشم‌پوشی از آن یعنی پشت کردن به پیش��رفت کی جامعه و کیی از مؤلفه‌های اصلی 

رشد و توسعه کشور.2
این نوع اظهارنظرها از طرف ریاست‌جمهوری این تصور را در مردم ایجاد میک‌ند که 
یا خدای ناکرده حرف‌های ایش��ان مبنای درستی ندارد و صرفاً حرف‌های احساساتی و 
هیجانی برای جذب آرای مردم اس��ت یا این که از رفاه مردم و رش��د و پیشرفت جامعه 

چشم‌پوشی کرده‌اند! 
آنهایی که مس��یری غی��ر از مس��یر صداقت با مل��ت خ��ود را طی کنن��د بی‌تردید 
فروبستگی‌هایی در تاریخ ایجاد خواهند کرد که تاوان سنگینی برای مردم دارد و عاقبت 
خوشی نیز در انتظار چنین آدم‌هایی نخواهد بود. خطای مصدق در مذاکره با امريكایی‌ها 
به قیمت فروبسته شدن آزادی و اس��تقلال ایران و کودتای س��یاه 28مرداد تمام شد. 
کودتایی که با خود افسانه‌های جدیدی به همراه آورد و تا نهضت 15خرداد سال 42 این 
افسانه‌ها سرنوشت ملت ایران را رقم زد و حجم زیادی از سرمایه‌های اقتصادی و انسانی 

را در خود فرو برد. 
شبکه‌های گس��ترده‌ای از نیروهایی که امريكايیان در اداره اصل 4 ترومن شناسایی و 

1. همان، ص19. 
2. همان، ص23. 
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تربیت کرده بودند یا برای تحصیل به امريكا فرستاده بودند از راه رسیدند و آرام آرام بر 
مقدرات کشور تیکه زدند تا راه را برای پذیرش افسانه دموکراسی‌خواهی و حقوق بشر 

امريكایی باز کنند. 
امريكایی‌ها دوست داشتند برای پاک ش��دن تصویر کودتا از ذهن مردم، دولت ایران 
خیلی زود از کی دولت بدنام کودتایی به کی دولت عادی برگردد. لذا زاهدی پس از کی 
سال و اندی جای خود را به کیی از همان نگهبانان افسانه نجات‌بخشی امريكا که از دوران 
سفارت خود در ینگه دنیا تنها راه نجات ایران را آویختن به ریسمان امريكایی‌ها می‌دید، 
داد و به این ترتیب حسین علاء در اول فروردین 1334 ردای نخست‌وزیری ایران را بر 
تن کرد و این استاد اعظم لژ فراماسونری که محبوبیت ویژه‌ای نیز نزد امريكايیان داشت 

به نخست‌وزیری رسید. 
علاء شاگرد قوام بود و تمالایت شدید امرکیوفیلی داش��ت ولی به قول مسعود بهنود 
هیچگاه مانند اس��تاد خود دل یاران انگلوفیل دیوانس��الاری ای��ران را از خود نرنجاند. 
بنابراین ب��ه تعبیری ع�لاء را می‌توان حلقه واس��ط دو گون��ه از دیوانس��الاری دولتی 
ایران دانس��ت. دیوانس��الاری در حال گذار کهنه و قدیمی انگلیس��ی با تمالایت علم 
سیاست اروپایی و دیوانس��الاری در حال جایگزینی امريكایی با تمالایت علم سیاست 
انگلوپروتس��تانی یعنی علم سیاس��ت امريكایی. ما در جای خود ای��ن دو مدل از علم 
سیاست و طرفداران آن را در ایران مورد بحث قرار خواهیم داد و خواهیم گفت که نهضت 

15خرداد چگونه پایه‌های این دو علم سیاست را در ایران به هم ریخت. 
فدائیان اسلام که از نقش علاء در تریکب سیاستمداران »انگلو- امرکیوفیل« تا حدودی 
آشنا بودند و مأموریت‌های ویژه وی را برای الحاق ایران به پیمان دفاعی بغداد زیر نظر 
داشتند، می‌رفتند که با تیر مظفر ذوالقدر پرونده این مهره کارساز استعمار در ایران را 
ببندند ولی تیر ذوالقدر به هر دلیلی به خطا رفت و همین تیر به خطا رفته، بر فرق نواب 
صفوی رهبر فدائیان اسلام نشست و تمام آزادی عمل فدائیان اسلام با این تیر به پایان 

رسید.
بهنود در کتاب از سید ضیاء تا بختیار می‌نویسد: 

در نخستین س��ال دولت علاء، در پرتو گسترش وابس��تگی به غرب، 
واردات به 23/9 میلیارد ریال افزایش پیدا کرد در حالی که صادرات تا 
8 میلیارد ریال پایین آمد. کسری بودجه که نخستین‌بار دولت زاهدی 
آن را رسمیت داد 15/9 میلیارد بود که تیکه روزافزون کشور به وام‌ها و 
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اعتبارات خارجی آن را توجیه میک‌رد. سال 1335 دوران برنامه عمرانی 
اول که قوام آن را پایه‌ریزی کرده بود پایان گرفت، در حالی که عملًا در 
هفت سال عمر آن کاری صورت نگرفته بود. تهیه برنامه عمرانی دوم را به 
ابوالحسن ابتهاج رابط قوام و امريكایی‌ها سپردند. او در همکاری فشرده 
و تنگاتنگ با امريكایی‌ها و بر اس��اس توصیه‌های آنان برنامه‌هایی تهیه 
کرد که 1/12 میلیارد هزینه داشت که 35 درصد آن بر پایه تعهدهای 
ناش��ی از پیمان بغداد بود و باید در راه‌های آهن، آسفالت، شوسه، بنادر 
و فرودگاه‌ها و تأسیسات نظامی خرج می‌شد. 65 درصد هزینه‌های این 

برنامه را می‌بایست وام‌ها و اعتبارات خارجی تأمین میک‌رد.1 
به عبارت دیگر بخش اعظمی از طرح‌های عمرانی برنام��ه دوم، از جیب ملت ایران 
برای حفظ منافع امريكا در منطقه از طریق پیمان دفاعی بغداد تأمین می‌شد و بیش از 
پیش راه سلطه همه‌جانبه امريكا بر ایران را فراهم می‌ساخت. در اثر سیاست اقتصادی 
درهای باز دولت علاء و تشویق به س��رمایه‌گذاری خارجی به جای این که امور مردم 
بهبود پیدا کند جیب س��رمایه‌گذارانی که در کودتای 28مرداد سرمایه‌گذاری کرده 
بودند پر شد و آنها مزد خیانت‌های خود را گرفتند. همچنین دخالت دربار در مناقصات 
و مزایده‌های دولتی، کاری رایج بود. دفتر مخصوص ش��اه و دفات��ر والاحضرت‌ها به 
بنگاه‌های بزرگ معاملاتی ک��ه دائم دلالان بین‌المللی در آن به رفت و آمد مش��غول 
بودند، تبدیل شده بود.2 ش��اه که پس از کودتای 28مرداد عملًا می‌دانست که اختیار 
آمد و رفت حکومت او دست امريكایی‌هاس��ت خود وارد این معاملات اقتصادی شد و 
امريكایی‌ها هم برای این که نسل جدید تربیت‌ش��دگان امريكایی جای نسل فرتوت 
و از کار افتاده اروپایی در دیوانس��الاری ایران را بگیرند پیوس��ته ش��اه را برای انهدام 
فئودالیسم در ایران!! ایجاد بازار گس��ترده مصرف، توسعه طبقه متوسط شهری برای 
ورود به بازار مصرف، ایج��اد صنایع مونت��اژ، تأمین نیروه��ای کار ارزان این صنایع، 

گس��ترش ش��هرها و... تحت فش��ار قرار دادند. 
می‌گویند ع�لاء در ابتدا با نمای��ش واگذاری ام�لاک خاندان پهلوی در س��ال 31 
که وزیر دربار ب��ود و همچنی��ن تهیه قان��ون ف��روش خالصه‌جات دولت��ی در دوره 
نخست‌وزیری، س��عی کرده که تا حدودی امريكایی‌ها را قانع کند که اصلاحات مورد 

1. مسعود بهنود، از سید ضیاء تا بختیار، تهران، جاویدان، 1369، ص415. 
2. همان، ص417. 
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نظر آنها انجام خواهد پذیرفت. اما ش��اه احس��اس 
کرد چرا این اقدام��ات را خودش برای امريكایی‌ها 
انجام ندهد. مش��کل بزرگ ش��اه این بود که هنوز 
امريكایی‌ه��ا او را برای پذیرش این مس��ئولیت به 
حد کافی مقتدر نمی‌دیدند و دلیل آن هم این بود 
که هنوز دیوانسالاری ایران در دست خانواده‌های 
پرقدرتی بود که ریش��ه در سیاس��تمداران سنتی 
وابس��ته به انگلیس و علم سیاست اروپایی داشتند 
و اجازه نمی‌دادند که گذار از این دیوانس��الاری به 

دیوانس��الاری امريكایی اتفاق بیفتد. 
اکنون نسل جدیدی از فراماسون‌ها که در امريكا تعلیم دیده بودند و تشلایکت »کلوپ 
لاینز« و »کلوپ ش��یران« و »کلوپ روت��اری« را که روایتی امريكایی از فراماس��ونری 
بود به ریاست حس��ین علاء و جهانش��اه صالح پایه‌ریزی کرده بودند که بنا به خواست 
امريكایی‌ها باید جایگزین لژهای اروپایی می‌شدند. شاه هنوز درک دقیق و عمیقی از این 
دیوانسالاری نداشت. همه می‌دانستند که کلوپ روتاری و لاینز کلوپی است امريكایی 
که توسط کی حقوقدان صهیونیست امريكایی به نام پل هریس در شکیاگو تأسیس شده 

و اعضای آن صهیونیست‌های عضو جامعه بازرگانی شکیاگو بودند. 
با رجوع به اولین گزارش‌های س��اواک1 می‌توان با افراد اولیه کل��وپ روتاری و نحوه 

شکل‌گیری آن آشنا شد. 

1. کلوپ روتاری به روایت اسناد ساواک، تهران، مرکز بررسی اس��ناد تاریخی، 1390، ج1، ص4-1؛ همچنین 
رک: معماران تباهی؛ س��یمای کارگزاران کلوپ‌های روتاری در ایران، تهران، دفتر پژوهش‌های مؤسسه یکهان، 
1378-1377 و کتاب کلوپ روتاری به روایت اسناد، تدوین نادر خبازی دولت‌آبادی، تهران، مرکز اسناد انقلاب 

اسلامی، 1389. 

و  لاینز  کلوپ‌های  فعالیت 
روتاری در ایران ثبت شده و 
شکل قانونی داشت و شاه برای 
خوشایند امريكایی‌ها و صاحبان 
صهیونیست این کلوپ‌ها، نه 
تنها مخالفتی با فعالیت آنها 
نمی‌کرد بلکه با انتخاب افراد 
وابسته به این کلوپ‌ها و بهایی‌ها 
و یهودیانی که عضو این کلوپ 
بودند عملًا خوش‌خدمتی خود 

را به امريكایی‌ها نشان می‌داد
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ساواک در سند اول، کلوپ روتاری را وابسته به رؤسای اصناف جهان معرفی میک‌ند 
و می‌نویسد عده زیادی از رؤس��ای اصناف و کارفرمایان ایران به آن پیوسته‌اند. در سند 
دیگری در خصوص نحوه شکل‌گیری کلوپ لاینز آمده است: این کلوپ در اردیبهشت 
1336 تأسیس شده1 و اعضاي هیئت مدیره آن آقای علاء وزیر دربار شاهنشاهی رئیس 
باش��گاه، مهندس منصور امامی مدیر مجله نهضت تعاونی و دبیر کل باشگاه و... سپس 

اعضای دیگر را معرفی میک‌ند. 

1. کلوپ لاینز به روایت اسناد ساواک، تهران، مرکز بررسی اسناد تاریخی، 1390، ج1، ص4. 
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این اس��ناد نش��ان می‌دهد چگونه حجم قابل 
توجهی از تحصیلک‌رده‌های جدید کشور، از طریق 
همان مکانیس��م‌های کم‌کهای فنی و اقتصادی 
و اداره اص��ل چهار تروم��ن، مورد شناس��ایی و 
ش��کار امريكایی‌ها قرار گرفته و در سازمان‌های 
جدید فراماسونری وابس��ته به صهیونیست‌های 
امريكایی یعنی کلوپ لاینز، کلوپ روتاری و غیره 
در س��اختار قدرت و سیاست و مس��ئولیت‌های 
دولتی ج��ای می‌گیرند. امريكایی‌ه��ا با کمترین 
هزینه در قالب کم‌کهای فنی و اقتصادی، به خرج 

ملت ایران بیشترین سرمایه‌های انسانی را به خدمت گرفتند و به صورت قانونی و علنی 
در قالب سازمان‌های فراماسونی بر تار و پود ساختارهای اقتصادی، سیاسی و فرهنگی 

ایران مسلط شدند. 
فعالیت کلوپ‌های لاینز و روتاری در ایران ثبت شده و شکل قانونی داشت و شاه برای 
خوشایند امريكایی‌ها و صاحبان صهیونیس��ت این کلوپ‌ها، نه تنها مخالفتی با فعالیت 
آنها نمیک‌رد بلکه با انتخاب افراد وابسته به این کلوپ‌ها و بهایی‌ها و یهودیانی که عضو 
این کلوپ بودند عملًا خوش‌خدمتی خود را به امريكایی‌ها نشان می‌داد. اسناد زیر نشان 
می‌دهد که به مناسبت‌های مختلف اعضای این کلوپ‌ها به شکل رسمی با شاه ارتباط 

داشتند. 

یکی از این مصیبت‌هایی که 
مظلومیت‌های ملت ایران را 
این است  مضاعف می‌سازد 
که بعد از جنگ دوم جهانی آن 
قدرتی که وارد مناسبات سیاسی 
و اقتصادی در ایران شد همان 
طوری که کرین برینتون گفته بود، 
فاقد شعور تاریخی، ضد انقلاب، 
مرتجع و از همه بدتر بیگانه با 
فرهنگ ملت‌های دیگر بود. امريكا 

چنین ویژگی‌هایی داشت
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در بعضی از اسناد لانه جاسوس��ی امريكا ساختار دیوانس��الاری انگلیسی- امريكایی 
رژیم شاه و حلقه‌های اول و دوم آن نسبت به ش��اه و دربار او، جالب ترسیم شده است. 
امريكایی‌ها برای تداوم روابط س��لطه در ایران عموماً به س��اختار دیوانس��الاری توجه 
ویژه‌ای داشتند و پیوسته این دیوانس��الاری را از طریق مأموران جاسوسی خود کنترل 
میک‌ردند و تغییرات درونی و جانبی آن را زیر نظر داشتند. نمونه‌ای از این اسناد نشان 
می‌دهد که چگونه امريكا با نفوذ در این دیوانسالاری و شناخت روابط پیچیده درون آن 
خود را به حلقه‌های اولیه پیرامون شاه نزدکی میک‌رد و این حلقه‌ها را در خدمت منافع 

خود درمی‌آورد.1

1. برای مطالعه کامل این اسناد رک: اسناد لانه جاسوسی امرکیا، روابط امرکیا و شاه، دانشجویان مسلمان پیرو 
خط امام، بی‌تا، ج7، ص10-53. 
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بعضی از اس��ناد تاریخی همچنین نش��ان می‌دهد 
که امام خمینی به عنوان رهبری بیدار و هوش��مند 

پیوسته این دیوانسالاری را زیر نظر داشت: 
ديدم هيئ��ت وزراى زمان طاغوت 
و همه آن زمان‌هاي��ى كه بودند يك 
هيئت وزرايى بود كه همه جز ملك‏ها 
و س��لطنه‏ها و همه از آن طاغوت‌ها 
بودند و يك تشكيلى كرده بودند كه 
جامع بود بين اش��خاصى كه خائن 
بودند يا اگر خائن هم نبودند از طبقه 
بالاى كشور بودند؛ يعنى، آن طبقه 
مرفه بالانش��ين. همين‏طور مرسوم 

شده بود از اول تا اين زمان كه بايد حتماً آنهايى كه به وزارت م‏ىرسند 
از توده مردم نباشند؛ بايد به قول خود آنها از طبقه ممتاز، ممتاز به نظر 
آنها، يعنى ثروتمن��د، يعنى يال و كوپال‏دار، يعن��ى اطراف‏ىدار و داراى 
پارك‌هاى بزرگ و زمين‌هاى زياد... اين‏طور نبودند لياقت نداشتند كه 
در يك حكومتى وارد بش��وند و اگر يك وقت- فرض كنيد- از دستشان 
در م‏ىرفت و يكى كه از آنها نباشد، وارد بشود، اين يك امر نادرى بوده 
است و شايد براى بازى دادن مردم بوده است، لكن امروز شما هر يك از 
اين‌هايى كه متصدى كارها هستند وقتى ملاحظه كنيد م‏ىبينيد كه از 

همين خود مردم هستند...1
اگر امام شناخت دقیقی از این دیوانسالاری و منزلت آنها در نزد مردم نداشت، ممکن 
نبود درس��ت در دورانی که همه تحلیل‌گران غربی و داخلی تص��ور میک‌ردند به خاطر 
اصلاحات ارضی و انقلاب سفید مردم به این دیوانسالاری و رأس آن یعنی شخص شاه 
علاقه شدید دارند و محال است کسی و حرکتی این محبوبیت را مخدوش سازد، بتواند 

مردم را به صحنه آورد و این گونه تحلیل‌ها را نفی کند. 
مطالعه این اس��ناد از جهت‌های دیگر نیز ارزش��مند اس��ت؛ زیرا به نوعی اولاً ماهیت 
دروغین افسانه نجات‌بخش��ی، دموکراسی‌خواهی و حقوق بش��ر امريكایی را نیز برملا 

1. صحیفه امام، ج14، ص320. 

امام خمینی به حرمت مرجعیت 
آیت‌الله بروجردی و احترامی که 
برای بزرگان حوزه علمیه قائل 
بود و نگرانی‌هایی که از تفرقه و 
تشتت میان مسلمانان داشت در 
تمام این دو دهه یعنی از پایان 
جنگ دوم تا زمان فوت حضرت 
آیت‌الله بروجردی فقط به همان 
اطلاعیه سال 1323 اکتفا کرد و 
از سیاست کلی مرجعیت شیعه 
حمایت نمود و سر سوزنی به 
تفرقه دلهره‌آور حوزه‌های علمیه 

و جامعه مذهبی ایران دامن نزد
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می‌سازد؛ چراکه امريكایی‌ها در این گزارش و گزارش��ات مشابه بارها اقرار میک‌نند که 
رژیم شاه کی رژیم خودکامه، خشن و سرکوبگر است اما امريكا برای حفظ منافع خود 
همچنین از این رژیمی که نسبتی با دموکراسی و حقوق بشر ندارد حمایت میک‌ند. ثانیاً 
این گزارش‌ها نسبت س��ازش‌ناپذیری بعضی از جریان‌های مدعی مبارزه با رژیم شاه، 
امريكا و منافع ملی را نیز تا حدود زیادی افشا میک‌ند. مثلًا در گزارشات کامل این سند 
و سندهای بعدی آمده اس��ت که: از زمانی که مذهب شیعه در ایران رسمی شد علمای 
شیعه با هر سلطنتی مخالفت کرده‌اند. این نشان می‌دهد که علمای شیعه هیچ گاه نظام 

سلطانی را نظامی عقلی و شرعی نمی‌دانستند.
یا در بخش‌های دیگر سند آمده اس��ت که: روحانیت به شدت از نفوذ خارجیان متنفر 
است و به طور مش��خصی در نهضت‌های ضد خارجی مردمی ش��رکت داشته است. یا 
در جای دیگری آمده اس��ت که طلاب روحانی که پیرو امام خمینی هستند می‌توانند 

تظاهرات زیادی بر ضد رژیم ایجاد کنند. 
همان طوری که گفته شد حسین علاء حلقه واسط دیوانسالاری انگلوفیل نسل قدیمی با 
دیوانسالاری امرکیوفیل نسل جدید بود که با تشیکل کلوپ روتاری و لاینز به هم پیوستند 
و در نتیجه مأموریت حسین علاء برای امريكایی‌ها به پایان رسید. با سقوط علاء خطی که از 
نهضت مشروطیت شروع شده بود از حاکمیت قوه مجریه و دولت پاک شد و تنها در مجلس 
سنا این خط باقی ماند.1 نمایندگان مجلس سنا سال‌های پایان عمر خود را یا در بی‌خبری 
می‌گذراندند یا بهتر دیدند ک��ه خود را به بی‌خبری بزنند. چون می‌دانس��تند که حریف 
تکنوکرات‌های روباه‌صفت امريكایی‌مآب نخواهند شد. در برابر چشمان بی‌فروغ آنها، شاه 
به کمک نسل تازه‌ای از سرسپردگان سیاست و سرمایه که برخلاف نسل گذشته، آسمان 
سیاست را به ریسمان حقوق و قانون پیوند نمی‌زدند بلکه این آسمان را تابعی از ریسمان 
اقتصاد و رسانه می‌دانستند می‌رفت تا ایران را بی‌توجه به فرهنگ، استقلال، آزادی، هویت 

و اصالت‌های خود به صورت کیی از اقمار امريكا درآورد.2
مأموران امريكایی اعتراف میک‌نند که درجه نفوذ امريكا در زمینه تحصلایت در دولت 
جدید ایران به این وسیله مشخص می‌شود که 60% کابینه در حال حاضر قسمتی یا تمام 
تحصلایتشان را در امريكا گذرانده‌اند.3 به رغم حجم نفوذ عمیق امريكا در دیوانسالاری 
ایران از نظر آنها بنیاد اساسی سیاست ایران که بر پایه کشورهای غربی استوار است هنوز 

1. رک: مسعود بهنود، همان، ص419. 
2. رک: همان، ص420. 

3. اسناد لانه جاسوسی امرکیا، همان، ص59. 
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به وجود نیامده است. منافع امريكا در این است که روابط نزدکیی با ایران داشته باشد و 
عناصر علاقه‌مند به مدرنیزه کردن را تشویق کند...1

به عبارتی امريكایی‌ها با زبان بی‌زبانی می‌گویند دوران علم سیاست اروپایی به پایان 
رسیده اس��ت و دوره، دوره گذار به علم سیاست امريكایی اس��ت. به رغم این که %60 
دیوانسالاری ایران تحت سیطره مشرب امريكایی است ولی این میزان برای دوره گذار 

کافی نیست. 
به نظر می‌رسد در این راستا مطالعه گزارش جان استمپل رئیس اداره بخش سیاسی 
سفارت امريكا در ایران که خودش کی پژوهشگر مسائل آس��یا و خلیج فارس و دارای 
آثاری در این رابطه است، خالی از فایده نباشد. او در سال 1976 یعنی سه سال قبل از 
پیروزی انقلاب اسلامی ایران، نتایج فرآیند گذار رژیم پهلوی از دیوانسالاری اروپایی به 

دیوانسالاری امريكایی را این گونه گزارش میک‌ند:2 

1. همان.
2. همان، ص68-69. 
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نتایج افسانه دموکراسی‌خواهی امريكایی برای ایران بازده‌ای بیش از آن که امور کشور 
در دست 15 نفر قرار گیرد که دو نفر آن زن بوده ولی از شانس بد امريكایی‌ها کیی زن 
شاه و دیگری خواهر فاسد شاه می‌باش��د، نبود. دیوانسالاری اروپایی حداقل این حسن 
را داشت که بر اس��اس گزارش خود امريكایی‌ها در اختیار نزدکی به 80 خانواده باشد 
ولی دموکراسی امريكایی همه چیز را در کی گروه 15 نفره در خانواده شاه متمرکز کرد. 
شورای عالی اقتصاد که قلب تپنده سیاست امريكایی بود و کمیسیون شاهنشاهی هم 
که دست شاه بود. قس��مت‌های امنیتی و ارتش هم که زیر نظر شاه قرار داشتند! جالب 
اینجاس��ت که امريكایی‌ها می‌گویند کابینه در تصمیم‌گیری‌ها نق��ش مهمی ندارد و 
عده‌ای از وزرا توصیه‌های سیاسی خود را مستقیماً به شاه می‌دهند! یعنی گوش شیطان 
کر، کابینه را هم در اصل شاه رهبری میک‌ند ولی امريكایی‌ها خجالت کشیدند که این 
مسئله را مستقیماً بگویند. در زمینه سیاست خارجی هم که شاه بدون مشورت با وزیر 

امور خارجه تصمیم‌گیری میک‌رد.
از همه جالب‌تر در این گزارش این اس��ت که اس��تمپل می‌نویس��د: نقش سفیران و 
مستش��اران خارجی هم برای دادن اطلاع��ات و تغییر تصمیم‌گیری‌های ش��اه دارای 
اهمیت است. البته اینجا هم امريكایی‌ها شاید از ژست دموکراتکیی که همیشه در جهان 
گرفته‌اند یا شاید از ارواح اجداد دموکرات خود خجالت کشیدند که بگویند از بعد ورود 
امريكایی‌ها به صحنه سیاس��ت ایران و سیطره مطلق بر امور کش��ور جز سفیر امريكا و 
مستشاران امريكایی و در بعضی جاها توصیه‌های غیر مستقیم سفیر انگلیس به شاه و 
در اغلب جاها سفیر اسراییل در پشت سر سفیر امريكا، دیگر مستشار و دبیر و سفیری 
نبود که شاه از آنها حساب ببرد و در امور با آنها مشورت کند. حداقل در این رابطه هیچ 
سندی در تاریخ ثبت نشده اس��ت. مگر این که امريكایی‌ها، صهیونیست‌ها، بهایی‌ها و 
انگلیسی‌ها از کشکول‌های مرکز مطالعات ایرانی لندن یا مؤسسه تاریخ شفاهی هاروارد 
یا بنیاد مطالعات ایران و مؤسسات ش��بیه به این، چیزی از این پس منتشر کنند!! البته 
استمپل از رو نمی‌رود و با کمال بی‌شرمی می‌نویسد: با وجود نارسایی‌ها و بدی‌های این 

تصمیم‌گیری‌ها ایران در زمینه سیاسی و اقتصادی پیشرفتی چشمگیر داشته است. 
در کنار تمامی مصیبت‌هایی که در تاریخ معاص��ر، از دوره قاجاریه تا پیروزی انقلاب 
اسلامی بر ملت ایران رفت، مثل مصیبت حکومت نادان قاجاریه، مصیبت منورالفکری 
مقلد و وابس��ته، مصیبت تجدد و ترقی غیر بوم��ی، مصیبت قرارداده��ا و امتیازات به 
بیگانگان، مصیبت حکومت سیاه پهلوی، مصیبت جنگ اول و دوم و ده‌ها مصیبت دیگر، 
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کیی از این مصیبت‌هایی که مظلومیت‌های ملت ایران را مضاعف می‌س��ازد این است 
که بعد از جنگ دوم جهانی آن قدرتی که وارد مناس��بات سیاسی و اقتصادی در ایران 
ش��د همان طوری که کرین برینتون گفته بود، فاقد شعور تاریخی، ضد انقلاب، مرتجع 
و از همه بدتر بیگان��ه با فرهنگ ملت‌های دیگر بود. امريكا چنین ویژگی‌هایی داش��ت. 
دموکراسی، حقوق بشر و آزادی همیش��ه در تعریف امريكاییان ماهیت پراگماتیستی 

)عملگرایی( داشته و ناظر به خود عمل بود نه نتایجی که از عمل به دست می‌آمد. 
این ویژگی را می‌توان دقیقاً در دیدگاه کارشناسان امريكایی در تحلیل ساختار رژیم 
پهلوی و حتی ساختار نظام جمهوری اس�لامی در بعد از انقلاب نیز مشاهده کرد. این 
نوع نگاه همیشه امريكایی‌ها را در تصمیم‌گیری‌های سیاست خارجی و برقراری روابط 
با ملت‌های دیگر به خصوص ملت‌هایی که سوابق تاریخی و فرهنگی طولانی در تمدن 
بشری دارند گرفتار حماقت‌هایی کرده اس��ت که تاکنون بشریت برای این حماقت در 
همین صد سال اخیر تاوان بسیار س��نگینی پرداخت کرده است. نمونه این حماقت‌ها 
را می‌توان در به کارگیری بمب اتمی علیه ژاپن و نابودی بیش از دویس��ت هزار انسان 
بی‌گناه در کی چشم بر هم زدن، در جنگ ویتنام، جنگ کره، افغانستان، پاکستان، عراق 
و در ترتیب دادن ده‌ها کودتا علیه ملت‌های دیگر، در س��اقط کردن دولت‌های مردمی، 
در نابودی محیط زیست، در تولید سلاح‌های کشتار جمعی، در هنر، اقتصاد، سیاست، 

فرهنگ و در صدها مسئله دیگر مشاهده کرد. 
در همین گزارش��ی که از مأمور سیاسی س��فارت استمپل ارایه ش��د نمونه‌های این 
حماقت آنچنان عیان اس��ت که نیاز به تبیی��ن ندارد. به عنوان نمون��ه: در کدام منطق 
سیاسی و اجتماعی وابستگی مطلق سیاسی و اقتصادی به بیگانگان و جمع شدن ساختار 
تصمیم‌گیری در کی گروه 15 نفره‌ای مثل: اس��دالله علم، نعمت‌الله نصیری، غلامعلی 
اویسی، امیرعباس هویدا، حسن طوفانیان، حسن فردوست، غلامرضا ازهاری، نصرت‌الله 
معینیان، جمشید آموزگار، هوش��نگ انصاری، منوچهر اقبال، جعفر شریف‌امامی، فرح 

پهلوی، اشرف پهلوی و اردشیر زاهدی حکایت از پیشرفت سیاسی و اقتصادی دارد؟! 
خود این تریکب در تصمیم‌گیری‌های سیاسی و اقتصادی تریکبی ضد تصمیم‌گیری و 
بیانگر حماقت است ولی امريكایی‌ها برای این که بگویند ما در تصمیمات نبودیم خود را 
به حماقت زدند. آیا حماقت از این بالاتر که در کی جا بگوییم: به طور کلی تصور می‌رود 
که اکثر اعضای خانواده سلطنتی به درجات مختلف فاسد، غیر اخلاقی و به مقدار زیادی 
نسبت به ایران و ملت ایران بی‌علاقه هستند و در جایی دیگر همین خانواده را در رشد 
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سیاسی و اقتصادی ایران مؤثر بدانیم؟! 
چه زود پیش‌بینی‌های خمینی کبیر به واقعیت نزدکی ش��د. اگر تفرقه بزرگان علم و 
ادب ایران و حوزه‌های علمیه و بی‌خبری‌های آنها از اتفاقات بعد از جنگ دوم جهانی و 
سکوت آنها و از همه بدتر قیام برای منافع شخصی ادامه داشته باشد همان سیاست‌هایی 
که از مغز خش��ک رضاخان تراوش کرده بود این بار در قالب جدید، شرایطی به مراتب 
مرگبارتر از گذشته بر ایران تحمیل خواهد کرد. آنهایی که چشمان بیداری داشتند تا 
موعد مقرر، تا آگاهی مردم، تا پوس��یده شدن این درخت بی‌ریش��ه و گندیده و از همه 
مهم‌تر تا زمان به وحدت رسیدن امت و امام، این شرایط را دیده‌بانی کردند. امام خمینی 
به حرمت مرجعیت آیت‌الله بروجردی و احترامی که برای بزرگان حوزه علمیه قائل بود و 
نگرانی‌هایی که از تفرقه و تشتت میان مسلمانان داشت در تمام این دو دهه یعنی از پایان 
جنگ دوم تا زمان فوت حضرت آیت‌الله بروجردی فقط به همان اطلاعیه س��ال 1323 
اکتفا کرد و از سیاست کلی مرجعیت شیعه حمایت نمود و سر سوزنی به تفرقه دلهره‌آور 

حوزه‌های علمیه و جامعه مذهبی ایران دامن نزد.1 
بیش��تر س��ال‌های دهه 30 و 40 برای مردم ایران در تب و تاب نگرانی از اس��تعمار و 
استبداد سپری شد. شاه و دیوانسالاری فرتوتی که از دوران پدرش به ارث رسیده بود و 
بخشی از آن نیز ریشه در قاجار و سیاستمداران انگلوفیلش داشت، به رغم این که برای 
تأمین نظر امريكاییان بعد از کودتا به نمایشی از دموکراسی دو حزبی شبیه امريكا و اروپا 
دست زد و حزب مردم به رهبری اس��دالله علم و حزب ملیون به رهبری منوچهر اقبال، 
دلق‌کهای این نمایش بودند که کیی باید در نق��ش مدافع دولت و آن دیگری در نقش 
اپوزیسیون ظاهر می‌شد؛ اما این نمایش دموکراسی‌بازی، آن قدر سطحی و ساختگی بود 
که نتوانست نظر ارباب جدید یعنی امريكا را در خصوص تغییر ساختار سیاسی حاکمیت 

ایران به سوی نوسازی و تحول تأمین کند.
بالاخره امريكاییان در مقابل کمونیست‌ها در کشورهای تحت نفوذ خود باید نمایش 
قوی‌تری اجرا میک‌ردند تا کفاف تبلیغات کمونیست‌ها را میک‌رد. اما ژست‌های حزبی 
ش��اه آنقدر بی‌نمک بود که حتی مئیر عزری نخس��تین نماینده سیاسی کشور جعلی 

1. البته در دوران زعامت آیت‌الله بروجردی امام تلاش فراوانی کرد که ایشان را به رویارویی با شاه وادارد و زمینه 
را برای برپایی جمهوری اسلامی به دست آن مرجع بزرگ فراهم س��ازد. روایت کرده‌اند که آقای بروجردی بارها 
اظهار کرده بودند که سرنگونی این »پسرک« برای من کاری ندارد لکین از آن اندیشناکم که بعد از آن نتوانیم زمام 
امور را حفظ کنیم و کشور خدای نخواسته به ورطه الحاد و کفر کشیده شود. در موضع‌گیری‌های سیاسی آیت‌الله 

بروجردی علیه شاه و برخوردهای تند ایشان با شاه و مقامات دولتی، امام نقش ریشه‌ای داشتند. 
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اسراییل در ایران نیز به آن خندید. او در خاطراتش می‌نویسد:  
در سال 1958م/ 1336ش که به ایران آمدم، دو حزب در این کشور به 
تازگی برپا شده بود. حزب مردم که اسدالله علم به فرمان شاه بر پا کرده بود 
و حزب ملیون که آن هم دکتر اقبال به دستور شاه بنیان نهاده بود. با چنین 
برنامه‌ای شاه می‌خواست حزب‌های اقلیت و اکثریت را در کشور پایه‌ریزی 
کند تا اندیشه آزادی میان مردم جا بیفتد... چند روزی از آمدنم به ایران 
نگذشته بود که روزی اس��دالله علم مرا برای پاره‌ای رایزنی‌های حزبی به 
دفترش فراخواند. هیچ کی از دو حزب مردم و ملیون از دانش ساماندهی و 
شیوه‌های عضوگیری آگاهی چندانی نداشتند. علم چند تن از سران حزب 
مردم را با من آشنا ساخت تا از آموخته‌هایم در حزب اسراییلی »مپای« 
نکته‌هایی را به آنها بیاموزانم... شگفتیم روزی پدیدار شد که دکتر اقبال 
نیز همین درخواست را با من پیش کشید و در کشاکش گفت‌وگوهایم با 
دسته دکتر اقبال دریافتم که حزب‌های مردم و ملیون هر دو هدف‌هایی 

همسان و برنامه‌هایی همسو دارند...1  

البته مئیر عزری در ادامه، مطالبی عنوان میک‌ند که نش��ان می‌دهد مانند همسلکان 
کذابش، بیش از آن که بخواهد مس��ائل حزب��ی را در ایران مطرح کن��د در فکر تحقیر 

1. مئیر عزری، یکست از شما از تمامی قوم او، یادنامه، ترجمه آبرام حاخامی، بیت‌المقدس، 2000م، دفتر دوم، 
ص5.
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ایرانی‌ها و نشان دادن ریشه‌دار بودن دموکراسی حزبی در اسراییل و سطح هوش بالای 
صهیونیست‌هاست!! وگرنه کدام آدم عاقل و فهمیده اس��ت که نداند چهل سال قبل از 
پیدایش کی حکومت جعلی و فاقد ریشه و هویت به نام اسراییل در منطقه، اولین ساز و 
کارهای حزبی در مجلس دوم مشروطیت ایران تحت عنوان فراکسیون اقلیت و اکثریت 
با دو مرام متفاوت سوسیالیستی و لیبرالیستی پیدا ش��د و ایرانی‌ها اگرچه هیچ گاه به 

احزاب دل نبسته بودند ولی از ماهیت فعالیت احزاب خبر داشتند.
در هر صورت وقتی حزب‌ها فرمایش��ی و نمایش��ی و بی‌ریش��ه باش��ند، باید مشاور 
سازماندهی آنها نیز فردی مثل مئیر عزری از کی کش��ور بی‌ریشه و جعلی و بی‌هویت 
انتخاب شود. معلوم بود که سطح فهم مهره‌های ساخته دست استعمار انگلیس و امريكا 
نباید در مسائل سیاس��ی و اجتماعی بیش از سطح فهم اسدالله علم و منوچهر اقبال که 
مشاور حزبی خود را )البته اگر ادعای عزری جعلی نباشد. چون صهیونیست‌ها در جعل 
تاریخ حرفه‌ای هستند( کسی مثل عزری که هنوز سابقه حکومت‌داری آنها به کی دهه 

هم نرسیده است، انتخاب کند. 
مطالعه دقیق اسناد تاریخی نشان می‌دهد در همان دورانی که امريكایی‌ها با نمایش 
دموکراسی حزبی، سر بسیاری از جریان‌های سیاس��ی را در ایران گرم کرده بودند، در 
پش��ت صحنه در تلاش بودند تا به دور از چش��مان مردم، طیف جدی��دی از بازیگران 
اقتصادی و سیاسی را به ساختار فرسوده و از هم گسیخته دیوانسالاری رژیم پهلوی که 

عموماً بقایای فسیل‌شده عصر قاجاری و رضاخانی بودند، تحمیل نمایند. 
هسته اولیه این کانون در درون قلب تحولات دیوانسالاری امريكایی ایران یعنی سازمان 
برنامه و مدیریت پایه‌ریزی شد. اغلب محققان تاریخ معاصر به اشتباه نقطه آغازین این 
هسته گذار از دیوانس��الاری انگلیسی اروپایی به دیوانس��الاری امريكایی را تشلایکت 
»گروه پیشرو« و »کانون مترقی« حس��نعلی منصور می‌دانند.1 اما بررسی‌های دقیق‌تر 
نشان می‌دهد که هسته اولیه شکل‌گیری این کانون »بچه‌های وارن« بودند که از طریق 
اداره اصل 4 ترومن نطفه اصلی آنها در سازمان برنامه و مدیریت شکل گرفت و به »گروه 
ماساچوستی‌ها« ش��هرت پیدا کردند. در حقیقت گروه پیش��رو کانون مترقی و حزب 
ایران نوین چهر‌ه‌های مرموز گروه ماساچوستی‌ها بودند که بعدها بخشی از آنها به رغم 

مخالفت بعضی از اعضای دیگر گروه در کانون و حزب ایران نوین وارد شدند. 

1. برای نمونه رک: مظفر شاهدی، سه حزب، تهران، مرکز بررسی اسناد تاریخی، 1387، ص460. 


