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مختصات اسلام امریکایی در منظومه فکری امام خمينی)ره(

مليحه نيكروش رستمی1
چکيده

اصطاح اس��ام امريكاي��ی در مقابل اس��ام ناب به ك��رات در ادبيات سياس��ی امام 
خمينی)ره( مطرح شده و ايش��ان همواره به مردم و مسئولين هش��دار می دهند تا در 
برابر اين جريان خزنده و انحرافی ايستادگی كنند. هدف جريان اسام امريكايی از نظر 
امام اين است كه با رخنه در بدنه نظام اس��امی و انديشه های ناب الهی، دگرديسی در 
دين داری مردم ايجاد كرده و با ترويج اين گرايش جعلی، ظاهرگرايی دينی را در اسام 
رواج دهند. از مهم ترين اهداف اسام امريكايی برای قدرت های استكباری، جدايی دين 
از سياست در ممالك اسامی، كاهش استقامت در برابر زياده خواهی های غرب، ترويج 
عقانيت ابزاری و... می باشد كه ماحصل اين موضوع، وابستگی فرهنگی و بی اعتقادی 
دينی در جامعه خواهد بود. امام خمينی)ره( اعتقاد دارند كه اين دين  ساختگی و اسام 
جعلی، بی مسئوليتی و بی تفاوتی جامعه مسلمين نسبت به يكديگر را فراهم می آورد و 
آمال آنها را در ماديات خاصه می كند و همين موضوع، آفت و آس��يب خطرناكی برای 

1. دانش آموخته كارشناسی ارشد علوم سياسی دانشگاه مازندران
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جمهوری اسامی و ساير دولت های اسامی محسوب می شود. مقاله حاضر تاش دارد 
با رجوع به آثار امام خمينی)ره(، ويژگی ها و مؤلفه های اسام امريكايی را مورد بررسی 

قرار دهد. 
کليدواژه ها: اسام امريكايی، امام خمينی)ره(، جدايی دين از سياست، اسام سياسی، 

اسام شناسی

دیباچه 
اسام راستين و ناب، منشأ رس��تگاری و تعالی فرد، جامعه و حكومت خواهد بود و با 
تعميق و گسترش فرامين اسامی در جامعه اس��امی، آن جامعه در مسير آبادانی قرار 
خواهد گرفت و در نقطه مقابل اين امر، گوشه نشينی دين در جامعه، زوال و نابودی را به 
همراه خواهد داشت؛ زيرا خداوند نيز كليد مانايی و بنيان مرصوص را در تحقق اسام ناب 
می داند و به ميزانی كه انحراف از دين به وجود آيد، به همان مقدار جامعه به وادی زوال 
و اضمحال نزديك تر می شود. دشمنان انقاب اس��امی برای نابودی انقاب اسامی 
و سست كردن پايه های ايمانی و اعتقادی جامعه ايرانی، سعی در انحراف مردم از دين 
راستين و ايجاد اس��ام دست آموز و س��اختگی دارند. به يك معنا، تنها راه مهار انقاب 
اسامی را در نابودی دين مبين اسام دريافتند و به همين منظور، بر راهبرد دين زدايی 
تأكيد دارند و اين همان موضوعی بود كه امام خمينی)ره( به عنوان رهبر ام القرای جهان 
اسام، بارها بر آن تأكيد كردند و به كارگزاران و مسئولين جهان اسام هشدار دادند كه 

مراقب دسيسه های دشمنان در اين زمينه باشند. 
از جمل��ه واژگان تقابلی در گفتمان امام خمينی »اس��ام ناب محمدی« و »اس��ام 
امريكايی« بود. اين تقسيم بندی مبنی  بر نام گذاری امريكا به شيطان بزرگ و جمهوری 
اس��امی به  عنوان حكوم��ت رس��ول الله و... از ذو وجوه  بودن انس��ان در انديش��ه  امام 
خمينی)ره( و انسان شناس��ی وی نش��ئت می گيرد. مفهوم »اس��ام ناب محمدی« بر 
بنيادهای فقه جواهری، اس��ام فقاهتی و انقابی، پيوند دين و سياس��ت- اين همانی 
دو مقوله  مزبور با توجه به جامعيت دين مبين اس��ام- اس��توار بود و مفهوم »اس��ام 
امريكايی«، اس��ام متحجرين، اس��ام س��رمايه داری، اس��ام مرفهين بی درد، اسام 
راحت طلبان و مقدس نمايان و جدايی دين از سياس��ت را اف��اده می كند كه اين بيانگر 
اعتقاد امام به پويايی دين و نگرش حداكثری ايشان به اسام بود. اين انديشه در تاريخ 
اسام بی سابقه نبوده است. اولين انديشمند جهان اسام كه عبارت »اسام امريكايی« 
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را مطرح كرد، سيد قطب بود. او معتقد بود دو اسام وجود دارد؛ يكی اسامی كه امريكا 
می خواهد و ديگری اسام راستين. وی در اين زمينه می نويسد: 

اي��ن روزه��ا امريكايی ها ب��از به فكر اس��ام افتادن��د. آنه��ا نيازمند 
اس��ام هس��تند تا در خاورميانه و كشورهای اسامی آس��يا و آفريقا با 
كمونيس��م بجنگند... البته اس��امی كه امريكا و غربی های استعمارگر 
و هم پيمانانش��ان در خاورميانه خواس��تار آن هس��تند، همان اسامی 
نيست كه با اس��تعمار می جنگد و با خودكامگی ها مبارزه می كند، بلكه 
فقط اسامی اس��ت كه با كمونيس��ت مبارزه می كند. زيرا آنها اسامی 
نمی خواهند كه حكومت كند و اصولاً تحمل حكومت اسامی را ندارند؛ 
چرا كه وقتی اسام حكومت يافت، امتی ديگر تربيت و ايجاد می كند و به 
ملت ها می آموزد كه تهيه قدرت و قوه واجب است و طرد و نفی استعمار 
فرض است و كمونيست هم مانند اس��تعمار آفتی است و هر دو دشمن 

هستند و تجاوزكار.1 
امام خمينی با استناد به تأثير واقعی روشنگری های فزاينده  انقاب اسامی و گسترش 
توجه جوامع اس��امی به پيام های ش��ورانگيز و بيدارگرانه  انقاب كه خود برخاسته از 
احيای روح  واقعی اسام و ش��عائر دينی و فرهنگ قرآن و سنت پيامبر اكرم)ص( است، 
معتقد اس��ت كه امريكا و غرب برای مهار امواج بيداری اس��امی چ��اره ای جز تحريف 
جنبه های حيات آفرين اسام و خنثی كردن انديش��ه  سياسی اسام ندارد. هشدار امام 
خمينی نسبت به گفتمانی بود كه امريكا از رهگذر ترويج آن با استفاده از سلطه  رسانه ای 
و تبليغاتی خويش به جنگ انديش��ه های مترقی و اجتماعی اسام ناب برخاسته است. 
به همين دليل امام در كنار معرفی ابعاد مختلف اس��ام، اهميت توجه به كج فكری ها و 
جمود و قشری گری ها و معرفی ناقص اسام و التقاط ها و انحراف ها را گوشزد می كند. 
از همين روست كه او در دو س��ال آخر عمر ش��ريف خويش در معرفی اسام حقيقی، 
اصطاح »اس��ام ناب محمدی)ص(« و در معرفی اس��ام متحجرين و مقدس مآبان و 
التقاطی ها، اصطاح »اسام امريكايی« را به  كار برد و در غالب پيام ها و سخنرانی ها بارها 
به مناسبت های مختلف در معرفی اين دو اسام پافشاری می  كرد و بازشناسی اسام ناب 
محمدی و جدا كردن آن از اسام امريكايی را از واجبات سياسی بسيار مهم می دانست 

1. سيد قطب، ما چه مي گوييم، ترجمه سيد هادي خسروشاهي، تهران، فرهنگ اسامي، 1391، ص101-102. 



مقالات
28

دوره سوم   سال پانزدهم   شماره  54    زمستان 96

و بر آن تأكيد می  ورزيد.1 امام راحل در ابتدا از چنين اس��امی با نام »اس��ام ساختگی 
امثال معاويه« نام می برند و بعد از آن كه كارتر، عامل كش��ته شدن مردم را روحانيون 

می دانست، حضرت امام در يك موضع گيری، منطق كارتر را منطق معاويه خواند:2 
در جنگ صفين وقتی كه عمار ياس��ر برای خاط��ر جنگ با معاويه در 
ركاب اميرالمؤمنين كش��ته شد، بين لش��كر معاويه حرف واقع شد كه 
پيغمبر به عمار فرمودند كه تو را فرقه ياغی و باغی شهيد می كنند و حالا 
لشكر معاويه شهيد كرده است عمار ياسر را، پس بايد فرقه ياغی و طاغی 
همين معاويه و لشكر او باشند. معاويه گفت كه نه، اين را اميرالمؤمنين 
كشته برای اين كه او فرستاده او را به جنگ... منطق كارتر همين منطق 
معاويه است كه گفته است به اين كه اينها مردم را به كشتن می دهند...3
حضرت امام برای شناخت بهتر اسام جعلی و س��اختگی به مثابه غيريت اسام ناب 
در جوامع اس��امی و در ميان ملت  های آزاده، مختصات و ويژگی های اسام امريكايی 
را معرفی نمودند تا مردم و مسئولين به راحتی بتوانند آن را شناسايی كنند و در وادی 
سقوط قرار نگيرند. به همين منظور، در اين مقاله سعی شده تا مختصاتی را كه حضرت 

امام خمينی)ره( برای اسام امريكايی معرفی كرده اند استخراج نماييم. 

مفهوم شناسی اسلام امریکایی در اندیشه امام خمينی)ره( 
از بدو تولد اسام، روش های زيادی برای مقابله با آن صورت گرفت. يكی از قديمی ترين 
روش ها آن بود كه در مقابل اس��ام ن��اب و اصيل، اس��ام بدلی و التقاطی س��اختند. 
مثل اسام ابوس��فيانی، اس��ام اموی، اس��ام خوارج و... بنابراين تقابل اسام بدلی با 
اسام ناب تاريخی به قدمت تاريخ اس��ام اس��ت كه دامنه آن تا به امروز كشيده شده 
و ما شاهد پيدايش مدل های خاصی از اس��ام های بدلی در مقابل اسام ناب هستيم. 
يكی از مهم ترين نقاط انديش��ه حضرت امام رحمت الله تقسيم اس��ام به اسام ناب و 
اسام امريكايی است.4 اس��ام امريكايی، اسام تحريف ش��ده متظاهرانه بی محتوايی 
اس��ت كه عماً هيچ مخالفتی با منافع مس��تكبران و طواغيت ندارد. اس��ام امريكايی 
اس��ام عرضه و تقاضا اس��ت و آرمان آن تعديل ميان عرضه و تقاضا اس��ت. اين اسام 

1. »اسام امريكايی و اسام ناب در انديشه امام)ره(«، مشرق نيوز، كد خبر: 430097، 1394/3/27. 
2. علی گايری، »امام خمينی رحمت الله و بازشناسی اسام امريكايی«، رواق انديشه، ش42، 1386، ص82. 

3. صحيفه امام، ج5، ص243.
4. علی گايری، همان، ص80. 
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انحرافی در يك ساختار س��رمايه داری رشد می كند 
و مبتنی ب��ر »عقانيت ابزاری« اس��ت. اين اس��ام 
يك اس��ام فردگراس��ت كه از فقه اجتماعی نشئت 
نمی گي��رد و در بع��د فرهنگی بر فرهن��گ مبتذل و 
روزمره يا فرهنگ عوام پس��ند صحه می گذارد.1 امام 
خمين��ی)ره(، اس��ام امريكايی را آيين و مس��لكی 
می دانن��د كه ش��عار جدايی دين از سياس��ت س��ر 
می دهد، در خدمت مناف��ع ابرقدرت های جهان قرار 

می گيرد و سرمايه  های مادی و معنوی كشورهای ضعيف اعم از اسامی و غير اسامی را 
در اختيار اربابان قدرتمند خويش قرار می دهد: 

مذهبی كه وس��يله ش��ود تا س��رمايه های مادی و معنوی كشورهای 
اس��امی و غير اس��امی در اختيار ابرقدرت ها قرار گيرد و بر سر مردم 
فرياد كشد كه دين از سياست جداس��ت؛ مخدر جامعه است، ولی اين 
ديگر مذهب واقعی نيست؛ بلكه مذهبی است كه مردم ما آن را مذهب 

امريكايی می نامند.2 
حضرت امام)ره(، جهت تفكيك و جداسازی اسام امريكايی از اسام ناب، در پيام ها 
و سخنرانی های خود به خوبی آن را تبيين می كنند و ويژگی ها، مؤلفه ها و شاخص های 

آن را بيان می كنند: 
اس��امی كه در آن احكام مس��لم قرآن و س��نت پيامبر اكرم در باب 
مسئوليت های اجتماعی ناديده گرفته ش��وند. اسامی كه در آن ابواب 
امر به معروف و نهی از منكر و عدالت اس��امی، احكام مربوط به روابط 
اجتماعی و اقتصادی در جامعه ای اس��امی متروك ش��وند، مسلمانان 
از دخالت در سياس��ت و سرنوش��ت خويش باز داشته ش��وند، دين در 
مجموعه ای از اذكار و عبادات فردی، آن هم بدون توجه به فلسفه و روح 
حقيقی آنها خاصه ش��ود، چنين اسامی س��اخته و پرداخته امريكا و 

وابستگان اوست.3

1. محمد عابدی اردكانی، »آيت الله سيد روح الله خاتمی پيرو بی بديل اسام ناب محمدی)ص(«، حضور، ش69، 
تابستان 1388، ص107. 

2. صحيفه امام، ج21، ص225-226.
3. همان، ج5، ص188.

هدف جریان اسلام امریکایی 
از نظر امام این است که با 
رخنه در بدنه نظام اسلامی 
الهی،  ناب  اندیشه های  و 
دگردیسی در دین داری مردم 
ایجاد کرده و با ترویج این 
گرایش جعلی، ظاهرگرایی 

دینی را در اسلام رواج دهند
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با توجه به اهميت اس��ام امريكايی و لزوم مقابله با آن، حضرت امام)ره( در پيامی به 
هنرمندان، از آنها می خواهند كه هنر خود را در راه مبارزه و مقابله با اسام رفاه و تجمل، 
سازش و فرومايگی و به بيان ايشان، اسام امريكايی به كار بگيرند. در انديشه امام)ره( 

هنری زيباست كه موجب تقويت و ترويج اسام ناب و نابودی اسام امريكايی گردد: 
هنری زيبا و پاك اس��ت كه كوبنده س��رمايه داری مدرن و كمونيسم 
خون آشام و نابودكننده اسام رفاه و تجمل، اسام التقاط، اسام سازش 
و فرومايگی، اسام مرفهين بی درد و در يك كلمه اسام امريكايی باشد.1

مقام معظ��م رهبری، حضرت آي��ت الله خامنه ای، اس��ام امريكايی در انديش��ه امام 
خمينی)ره( را اسامی می دانند كه در مقابل ظلم و س��تم زورگويان و ظالمان سكوت 
می كند؛ و حتی در مواقعی با ظالمان همراهی می نمايد، در خدمت اهداف قدرتمندان و 
مستكبران جهان است، برای تجمات و تشريفات اهميت زيادی قائل است، با حاكمان 

مستبد سازش می كند و صفات ديگر. به تعبير ايشان: 
اسام امريكايی يعنی اسام تشريفاتی، اسام بی تفاوت در مقابل ظلم، 
در مقابل زياده خواهی، اسام بی تفاوت در مقابل دست اندازی به حقوق 
مظلومان، اسام كمك به زورگويان، اسام كمك به اقويا، اسامی كه با 

همه  اينها می سازد. اين اسام را امام نام گذاری كرد: اسام امريكايی.2
اسام امريكايی، اسامی اس��ت كه با طاغوت می سازد، با صهيونيسم 
می سازد، در خدمت هدف های امريكا قرار می گيرد، ظاهر آن هم اسام 
است، اسم آن هم اسام است، شايد بعضی از مراسم اسامی را هم انجام 
می دهند؛ اگرچه آن طوری كه انسان می ش��نود- حالا ما اطاع خيلی 
دقيقی نداريم- اين كسانی كه به نام اس��ام، با شكل تعصب آميزی در 
برخی از كشورها- اخيراً در عراق و قباً در برخی از جاهای ديگر- ظهور 
و بروز پيدا كردند، خيلی هم پايبند به احكام و ش��رايع دينی و وظايف 
دينی ش��خصی هم نيستند؛ اما آنچه مسلم اس��ت، در جهت كلی قطعاً 
180 درجه در جهت مخالف اس��ام حركت می كنند. اسام همراهی 
با دشمنان دين را، ولايت دش��منان دين را، ولايت مستكبرين را جزو 
َّذينَ ءامَنُوا  چيزهايی دانسته اس��ت كه مؤمن بايد از آن بر كنار باشد؛ الَ

1. همان، ج21، ص145. 
2. بيانات مقام معظم رهبری در خطبه های نماز جمعه  تهران در حرم امام خمينی)ره(، 1389/3/14. 
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يقُاتلُِونَ فی سَبيلِ الله وَ الَّذينَ كَفَرُوا يقُاتلُِونَ فی سَبيلِ الطّاغُوت؛ اگر شما 
با نام اسام، در راه طاغوت حركت می كنيد، كشف بكنيد كه اين اسام، 
اسام درست و حسابی ای نيست، اسام واقعی نيست، يك جای كار عيب 

دارد؛ امروز اين جور است.1 
اس��ام امريكايی، چيزی به نام اس��ام اس��ت كه در خدم��ت منافع 
قدرت های اس��تكباری و توجيه كننده  اعمال آنهاس��ت؛ بهانه ای برای 
انزوای اهل دين و نپرداختن آنان به امور مسلمين و سرنوشت ملت های 
مس��لمان اس��ت؛ وس��يله ای برای جدا كردن بخش عظيمی از احكام 
اجتماعی و سياس��ی اس��ام از مجموع��ه  دين و منحصر ك��ردن دين 
به مسجد اس��ت )و مس��جد نه به عنوان پايگاهی برای رتق و فتق امور 
مسلمين- چنان  كه در صدر اسام بوده است- بلكه به عنوان گوشه ای 

برای جدا شدن از زندگی و جدا كردن دنيا و آخرت(....2 
در اسام امريكايی تحريف های بسياری وجود دارد و به رغم اين كه در برخی از مواقع 
نيز ظواهر و احكامش پابرجاست ولی به روح حقيقی اسام و عبادات توجهی ندارد. تمام 
هم و غم آن، اجرای حدود احكام است. پويايی و تحرك را نهی می كند. حكومتش وابسته 
به بيگانگان و مشركين است، به نام اسام رو در روی مسلمان واقعی می ايستد. سازش، 
رفاه و تجمل يك ارزش برای آن محسوب می شود و هرگز انديشه مبارزه با آن را ندارد.3

ویژگی های اسلام امریکایی 
اسلام امريكايی، اسلام منهای سياست )مترصد جدايی دين از سياست(

سكولاريسم يك گرايش طرفدار و مروج حذف يا بی اعتنايی و به حاشيه راندن نقش 
دين در س��احت های مختلف حيات انس��انی از قبيل سياس��ت، علم، اخاق و... است. 
س��كولارها داعيه دار اداره زندگی دنيوی بش��ر بر اساس انديش��ه های عقانی صرف و 
تجربه های بشری هس��تند. برخی با اس��تفاده از ادله جامعه ش��ناختی، برخی ديگر با 
رويكرد روان شناختی و برخی با رويكرد سياسی و حتی بعضی با استفاده از دين درصدد 
اثبات آن برآمده اند. برای مثال، برخی جامعه شناسان معتقدند وحدت اجتماعی، يكی 

1. بيانات مقام معظم رهبری در محفل انس با قرآن، 1393/4/8. 
2. پيام مقام معظم رهبری به كنگره عظيم حج، 1368/4/14. 

3. سكينه موسوی سردشتی، »بررسی ويژگی های اسام ناب محمدی)ص( در نهج الباغه با تكيه بر نظريات امام 
خمينی)ره(«، دانشگاه ايام، مقطع كارشناسی ارشد، دانشكده الهيات، 1388، ص16. 
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از لوازم زندگی اجتماعی اس��ت و امروزه به علت تكثر 
اديان نمی توان اداره جامعه را ب��ر عهده يك حكومت 
دينی و غير س��كولار وانه��اد؛ چرا كه اي��ن امر موجب 
درگيری بين دين رسمی و دولتی شده و پيروان ديگر 
اديان را تحت فشار قرار خواهد داد و همين امر باعث از 
دست رفتن وحدت اجتماعی كه لازمه زندگی جمعی 
اس��ت، می ش��ود. از طرف ديگر، كس��انی كه رويكرد 
روان شناختی داشته اند، مدعی اند اساساً سكولاريسم، 
تناسب و تائم بيشتری با طبيعت انسانی دارد و انسان 
بهتر می توان��د با آن كن��ار آيد، بنابراي��ن حكومت در 
عرصه های مختلف نبايد متأثر از دين و مرجعيت دينی باشد. طرفداران رويكرد سياسی 
نيز مسئله دموكراسی را به رخ كشيده اند و با اين پيش فرض كه دموكراسی از ضروريات 
زندگی سياسی در جهان امروز است، به اثبات سكولاريسم می پردازند.1 در نهايت برخی 
نيز بر اين باورند كه نهاد دين در اعصار گذشته وظايف و كاركردهای گوناگون را بر عهده 
داشته است، ولی امروزه به علت پيچيدگی مناسبات زندگی اجتماعی و تخصصی شدن 
نقش ها، اين وظايف به دولت منتقل شده اس��ت و در حال حاضر، دولت همان وظايفی 
را بر عهده دارد كه ديروز دين بر دوش می كش��يده اس��ت. نكته ای كه مورد غفلت اين 
گروه قرار گرفته، فطری بودن قواعد و دستورهای دين اسام و در نتيجه، جهان شمول 
و جاودانه بودن آن اس��ت. بنابراين حقانيت و جامعيت و جهان شمولی دين اسام برای 
همه زمان ها و مكان هاس��ت و گذش��ت زمان در نقش آفرينی آن ذره ای كاستی ايجاد 
نمی كند. خاتميت نبوت نيز مفهومی جز اين ندارد؛ چراكه اگر دين با گذشت زمان نتواند 
پاسخ گوی نيازهای جامعه باشد، خاتم بودن آن مورد ترديد قرار گرفته و لزوم جايگزينی 
آن توسط نبوت و ش��ريعت جديدی مطرح می ش��ود.2 جالب تر از همه، سخن كسانی 
است كه از موضع دين درصدد اثبات سكولاريس��م برآمده اند. اينان برای اثبات رويكرد 
خود می گويند: متون دينی خاصی وجود دارد كه می توان مقاصد الاهی ويژه ای از آنها 
برداشت كرد و اين متون بيانگر جدايی دو حوزه امور معنوی و امور دنيوی هستند: برای 
نمونه، اين سخن حضرت مس��يح كه »كار قيصر از آن قيصر است و كار خدا از آن خدا« 

1. محمد سربخشی، »استقال اخاق، مبنايی برای سكولاريسم«، اخاق، س1، ش1، پاييز 1387، ص2. 
2. حسين جوان آراسته، مبانی حكومت اسامی، قم، مؤسسه بوستان كتاب، 1386، ص25-26.

از مهم ترین اهداف اسلام 
امریکایی برای قدرت های 
استکباری، جدایی دین از 
سياست در ممالک اسلامی، 
کاهش استقامت در برابر 
زیاده خواهی های غرب، 
ترویج عقلانيت ابزاری و... 
می باشد که ماحصل این 
موضوع، وابستگی فرهنگی 
و بی اعتقادی دینی در جامعه 

خواهد بود
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دليلی بر اين جدايی گرفته شده است.1 آنان چه بسا مدعای خود را به اسام و مبانی آن 
نيز نسبت داده و برای مشروعيت بخشيدن به مدعای خود به سه منبع مهم دين يعنی 
قرآن، روايت ها و عقل متوسل شدند. در حالی كه نيم نگاهی به قرآن و روايت ها و توجه 
عقل به آن دو، بطان ادعای تفكيك دين و سياس��ت را آش��كار می كند.2 برخی نيز به 
سبب آن كه دليل خاصی بر پيوستگی بين اين دو دسته امر وجود ندارد، حكم به جدايی 
آنها داده اند؛ چنان كه ديده می شود، اين رويكرد نيز به نوعی توسل به متون دينی برای 
اثبات سكولاريسم است. اما همه اين مواضع از طرف خود مروجان سكولاريسم به چالش 

كشيده شده و نفی گرديده است.3 
سكولاريسم كه مس��تلزم جداانگاری دين از سياست و دنياست، از آنجا شروع شد كه 
انديشوران غربی دريافتند كه مسيحيت توانايی آن را ندارد در همه عرصه های زندگی 
انسان ايفای نقش نمايد و بر اين اس��اس، حوزه دين صرفاً بايد محدود به زندگی فردی 
انس��ان و رابطه او با خدا باشد. س��كولارها در مواجهه با كليس��ا كه هر گونه معرفت را 
در چهارچوب كتب مقدس محدود می نمود، ابتدا به س��وی جداي��ی دين و دانش گام 
برداشتند و س��پس عاوه بر علم و فلس��فه در حوزه سياس��ت نيز بر جدايی آموزه های 
دينی از آموزه های سياس��ی تأكي��د ورزيدند و عق��ل آدميان را در هم��ه اين عرصه ها 
ماك عمل قرار دادن��د. اين اقدام در غرب پاي��ان كار نبود؛ از آن پس سياس��تمداران 
اس��تعمارگر رژيم های كاپيتاليستی از يك سو و س��ردمداران نظام های سوسياليستی 
از س��وی ديگر، با وجود همه تضادهايی كه ميان آنان حاكم بود در يك جبهه كه همان 
جبهه »دين ستيزی« به ويژه نسبت به اسام بود، متحد گشتند. در واقع، سكولاريسم 
با استفاده از شرايط پيش آمده ابتدا مسيحيت زدايی نمود و به تدريج با هر گونه حضور 
دين در صحنه اجتماع به مقابله برخاس��ت؛ دينی كه به زعم آنان دورانش به سر آمده و 
اينك بايد از مسند خويش به زير كشيده شود و نظاره گر اداره عقانی جامعه كه برخاسته 

از خرد جمعی است، باشد.4
اين رويكرد در اصل با ماهيت دين اسام سازگار نيست، چرا كه دين اسام، دين تمام 
مردم و تمام زندگي است، پس ناگزير اس��ت كه دين اجتماع و سياست ايشان نيز باشد 
و از اين رو، نمي تواند نس��بت به وضعيت مردم بي تفاوت باشد. اين نگرش در اسام آن 

1. محمد سربخشی، همان، ص2.
2. محمدحسن قدران قراملكی، سياست و حكومت، تهران، كانون انديشه جوان، 1389، ص11-12. 

3. محمد سربخشی، همان. 
4. حسين جوان آراسته، همان، ص41-42.
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چنان قوي است كه بعضي از دين پژوهان غربي را به 
اين نتيجه رسانده كه اس��ام دين نيست، بلكه يك 
نظام اجتماعي- سياسي اس��ت.1 سياست به معنای 
تأسيس حكومت و اداره جامعه از روی مبانی و اصول 
صحيح و انسانی، مورد توجه اسام و از اجزای عزيز 
آن است. جدايی دين از سياست، با جدا كردن يكی 
از عزيزترين اعضای پيكر اس��ام از اس��ام، مساوی 
است. اسام، آيينی جامع است كه شامل همه شئون 
زندگی بشر، اعم از ظاهری و معنوی می باشد؛ نظام 
نوينی است كه در عين اخاقی بودن، دارای تفكری 

اجتماعی- سياسی است.2
هر كس اسام را مطالعه كرده باشد، قرآن كريم را مطالعه كرده باشد، 
كافی است كه بفهمد اس��ام و قرآن كريم تربيت می كند يك جامعه را 

در همه ]شئون [.3
پيروزی انقاب اسامی ايران و همبستگی دين و سياست در اين انقاب خط بطانی 
بود كه بر اين تز استعماری كشيده شد و برای اولين بار يك نظام سياسی بر مبنای دين 
پا به عرصه وجود گذاش��ت و به خانواده نظام های سياسی پيوست. يك دهه از پيروزی 
انقاب نگذش��ته بود كه مكتب الحادی ماركسيسم كه دين را افيون توده ها می دانست 
برای هميشه به حافظه تاريخ سپرده ش��د. جهان غرب بار ديگر به سوی باورهای دينی 
روی آورد و در اين ميان آهنگ گرايش به اسام شتاب گرفت. غرب زيرك و مغرور كه 
ضربه سهمگينی از انقاب اسامی خورده بود به خوبی می دانست كه تنها راه مهار قدرت 
انقاب از صحنه خارج نمودن دين است و اين مهم نيز تنها از راه تلقين تقابل ميان دين 
و سياست ميسر است.4 بنابراين، طرفداران سكولاريسم به تكاپو افتادند تا به هر وسيله 
ممكن تز خود را تبليغ و ترويج نمايند.5 در انديشه حضرت امام)ره(، دشمنان اسام، دو 
روش اصلی را برای مقابله با دين اسام به كار گرفته اندكه عبارت اند از: جدايی روحانيت 

1. مهدی منتظر قائم و بش��ير معتمدی، »رويكردهای عرفی در توليد برنامه های تلويزيونی«، مجموعه مقالات 
دومين هم انديشی سراسری تلويزيون و سكولاريسم، قم، مركز پژوهش های اسامی صدا و سيما، 1387. 

2. محمدحسن قدران قراملكی، همان، ص17-18. 
3. صحيفه امام، ج6، ص41. 

4. حسين جوان آراسته، همان، ص43. 
5. محمدحسن قدران قراملكی، همان، ص11-12. 

اسلام  رهبری،  معظم  مقام 
امام  اندیشه  در  امریکایی 
خمينی)ره( را اسلامی می دانند 
ستم  و  ظلم  مقابل  در  که 
زورگویان و ظالمان سکوت 
می کند؛ و حتی در مواقعی با 
ظالمان همراهی می نماید، در 
خدمت اهداف قدرتمندان و 
مستکبران جهان است، برای 
تجملات و تشریفات اهميت 
زیادی قائل است، با حاکمان 

مستبد سازش می کند
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از مردم و ديگری جدايی دين از سياست: 
دشمنان دو نكته  اساس��ی را در باب دين دارند دنبال می كنند؛ چون 
ديده اند كه اين دو نقطه در زندگی مردم چقدر تأثيرگذار اس��ت: يكی 
مسئله  اس��ام منهای روحانيت اس��ت؛ چون ديده اند كه روحانيت در 
جامعه  ايرانی چه تأثير ش��گرفی را ب��ه وجود آورد و ب��ر حركت مردم 
گذاش��ت. البته از قبل از انقاب هم اين زمزمه ه��ا را می كردند. حضور 
روحانيون در انقاب و پيشروی آنها در انقاب، موقتاً اين معنا را از صحنه 
خارج كرد؛ اما باز ش��روع كردند. يكی هم اسام منهای سياست است، 

جدايی دين از سياست است.1
از اين رو، اولين خصلتی كه امام خمينی)س( برای اس��ام امريكايی برمی ش��مردند، 
تبليغ جداي��ی دو حوزه »دين« و »سياس��ت« از يكديگر يا به تعبيری سكولاريس��م و 

سفارش به عدم دخالت روحانيون در سياست است.2
اس��ام امريكايی اين بود كه ماها بايد بروند درسشان را بخوانند، چه 
كار دارند به سياس��ت، با صراحت لهجه می گفتند. از بس تزريق ش��ده 
بود در اين مغزها باورشان آمده بود كه ما بايد برويم توی مدرسه درس 
بخوانيم، چكار داريم به اين كه به مل��ت چه می گذرد. آن امر مردم، امر 

حكومت با قيصر است به ما چه ربطی دارد.3
از منظر امام تز جدايی دين از سياس��ت پديده شومی اس��ت كه، بعد از رحلت رسول 
اكرم)ص(، در ابتدا از سوی بنی اميه و بنی عباس طرح ريزی شد. بنی اميه، كه با حاكميت 
اسام و رهبری ائمه)ع( مخالف بودند، سعی داشتند دين را حذف و ائمه)ع( را از صحنه 
سياس��ت خارج كنند؛ زيرا حاكميت دين و رهبری ائمه)ع( با حكومت س��لطنتی آنان 
سازگار نبود. بنی عباس نيز، همانند بنی اميه، با حاكميت دين و ائمه)ع( مخالف بودند؛ 
زيرا می دانستند كه ائمه)ع( برای رهبری امت اس��امی از همه شايسته ترند و با بودن 
آنها مردم رهبری بنی عباس را نمی پذيرند. از اين رو، تز جدايی دين از سياست را مطرح 
كردند، تا آنها رهبران سياسی مردم باشند و ائمه)ع( رهبران دينی. اما امروزه پرچمدار 

1. بيانات مقام معظم رهبری در اجتماع بزرگ مردم قم، 1389/7/27. 
2. سيد محمدصادق حسينی، درآمدی بر اسام ناب، تهران، مؤسسه تنظيم و نشر آثار امام خمينی)س(، 1389، 

ص164. 
3. صحيفه امام، ج17، ص533-534. 
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تز جدايی دين از سياست، استعمار و استكبار جهانی است:1 
اين يك نقشه ش��يطانی بوده اس��ت كه از زمان بنی اميه و بنی عباس 
طرح ريزی شده است و بعد هم هر حكومتی كه آمده است تأييد اين امر 
كرده است؛ و اخيراً كه راه ش��رق و غرب به دولت های اسامی باز شد، 
اين امر در اوج خود قرار گرفت كه اسام يك مسئله شخصی بين بنده و 

خداست و سياست از اسام جدا است.2 
طرح مسئله جدا بودن سياس��ت از روحانيت، چيز تازه ای نيست. اين 
مسئله در زمان بنی اميه طرح شد و در زمان بنی عباس قوت گرفت. در 
اين زمان های اخير هم كه دست های بيگانه در ممالك باز شد، آنها هم 

به اين مسئله دامن زدند.3
نظام سلطه با علم به اين كه آنچه در برابر ظلم مي ايستد و عليه نظام هاي فاسد مبارزه 
مي كند، دين اس��ت، براي آنكه حركت بر ض��د خود را خنث��ي و آن را در قالب جرياني 
اجتماعي نفي كند، دين را از صحنه سياست كنار زد و با عنوان اين كه دين امري فردي 
و مربوط به امور دروني و اخروي است، مانع مداخله كليسا و مذهب در امور سياسي شد.4 
در واقع، از آنجا كه تعاليم دين با منافع استعمارگران در تضاد بود، سودجويان استعمارگر 

از هر اهرمی بهره گرفتند تا دين را از صحنه سياست خارج كنند:5 
مسائل سياسی اسام چندين برابر مسائل عبادی اش است، برای اينكه 
آن مسائل سياسی هم عبادت است مع الاضافه. كتب اسام، كتب فقهی 
اسام مش��حون از مسائل سياسی است، مش��حون از مسائل اجتماعی 
اس��ت. و آن وقت يك دس��ته نادان گمان می كنند كه اسام مثل ساير 
اديان منحرفه- كه آن هم در اول اينطور نبوده است، بعد با دست همين 
استعمارگران به اينجا رسيده است- وضع اين است كه بايد روحانی فقط 
بنشيند و دو ركعت نماز بخواند و برود منزلش و همان جا چرت بزند تا 
دوباره وقت نماز ديگر بيايد. اينها همه تبليغاتی بوده است كه در طول 
مدت از آن وقتی كه اس��ام تولد پيدا كرد و قدرت پيدا كرد به دس��ت 

1. عليرضا انصاری، »پيوند دين و سياس��ت از نگاه امام خمينی)ره()قسمت آخر(«، فرهنگ كوثر، دی 1377، 
ش22، ص36. 

2. صحيفه امام، ج16، ص388. 
3. همان، ص418.

4. ايرج تبريزی، »جدايي دين از سياست از ديدگاه امام خميني)ره(«، راسخون، 1393/10/21. 
5. عليرضا انصاری، همان، ص36.
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خلفای اموی و عباس��ی و بعد هم به دس��ت حكومت های مرتجع و بعد 
هم به دست قدرت های بزرگ اين مسائل شده است كه اسام را منزوی 

كنند و منزوی كردند.1
بنابراين، اگر مسلمانان فقط به امور عبادی صرف بپردازند و از امور سياسی- اجتماعی 
كناره بگيرند، كه با منافع استعمارگران متضاد نباش��د، دولت های استعمارگر با آنها و 

دينشان مشكلی ندارند:  
اگر ما مس��لمانان كاری جز نماز خواندن و دعا و ذكر گفتن نداش��ته 
باشيم، استعمارگران و دولت های جائر متحد آنها هيچ كاری به ما ندارند. 
ش��ما برو هر قدر می خواهی اذان بگو، نماز بخوان، بيايند هر چه داريم 
ببرند، حواله شان با خدا لا حول و لا قوه الا بالله وقتی كه مرديم، ان شاءالله 

به ما اجر می دهند. اگر منطق ما اين باشد، آنها كاری به ما ندارند.2
استعمار، در مسير بيرون كردن دين از صحنه سياست، از دو گروه عمده روشنفكران 
غرب زده و فرمانروايان مسلمان يا حاكمان كشورهای اسامی بهره گرفت. روشنفكران 
غرب زده، با حاكميت جريان تفكيك دين و سياس��ت در غرب، خواس��تند اين الگو را 
در نسبت اسام و سياست نيز عملی سازند كه نخس��ت به تئوری پردازی مدعای خود 
پرداختند.3 اين روشنفكران كه س��خت تحت تأثير فرهنگ و تمدن غرب بودند و غرب 
را مهد تمدن می پنداشتند، عقيده داش��تند كه دين نمی تواند در صحنه  های سياسی 
حضور داشته باش��د و در اين عرصه بايد از قوانين غرب استفاده كرد؛4 چنان كه مهدی 

بازرگان می نويسد: 
مسئله حكومت و ديانت دو شغل متفاوت است، پيامبران هم جز يكی، 
دو، سه نفرشان كه اس��تثنای اين دو ش��غل را توأمان عهده دار بودند؛ 
اكثريت قريب به اتفاقش��ان اصاً اين كاره نبودند و اصاً وارد سياست و 
حكومت نبودند؛ اين كه می گويند برای حكومت كردن و برای اداره امت 
آمده اند، اصاً چنين چيزی نبوده است چون اين دو شغل كاماً متمايز 

است. 
علی عبدالرزاق مصری درباره حكومت پيامبر)ص( می نويسد: 

1. صحيفه امام، ج18، ص52.
2. امام خمينی)ره(، ولايت فقيه، تهران، مؤسسه تنظيم و نشر آثار امام خمينی)س(، 1391، ص22. 

3. محمدحسن قدران قراملكی، همان، ص11-12. 
4. عليرضا انصاری، همان، ص36.
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گرچه پيامبر)ص( رياست داشته اس��ت، اين رياست با توجه به شأن 
رسالت او بوده است و يك حكومت معنوی و دينی بوده است نه حكومت 

سياسی.1 
حضرت امام)ره( نيز، روش��نفكران غرب زده را عمال غرب دانسته كه در مسير به انزوا 

كشاندن اسام قدم برمی دارند:  
چپاولگران حيله گر كوشش نمودند به دست عمال به ظاهر روشنفكر 
خود اسام را همچون مسيحيت به انزوا كشانده و علما را در چهارچوب 

مسائل عبادی محبوس كند.2 
امام)ره(، درباره گروه دومی كه غرب در اين مسير از آنها بهره برد، يعنی حكومت ها و 

حاكمان وابسته به غرب، می فرمايند: 
چپاولگران حيله گر برای س��رعت عم��ل از برخ��ی ديكتاتورها برای 
اين منظور اس��تفاده كردند و آن كس كه با تمام مقاصد آنها همراه شد 
رضاخان بود و پيش از او نيز آتاتورك بود كه نقش��ه های آنها را به طور 

اجبار و سر نيزه عملی كرد.3 
هدف اس��تعمارگران و عمال داخلی آنها از ترويج جدايی دين از سياست عدم دخالت 
روحانيون در امور اجتماعي- سياسي، جدا كردن روحانيون از سياسيون، حذف دين از 

صحنه اجتماع، از بين بردن اقتدار و عظمت دين و نفوذ در كشورهای اسامی است:4 
اين را كه ديانت بايد از سياس��ت جدا باش��د و علماي اس��ام در امور 
اجتماعي و سياسي دخالت نكنند، استعمارگران گفته و شايع كرده اند. 
اين را بي دين ها مي گويند... اين حرف ها را استعمارگران و عمال سياسي 
آنها درس��ت كرده اند تا دين را از تصرف در امور دنيا و از تنظيم جامعه 

مسلمانان بركنار سازند.5
يكی از امور مهمی كه همه، بس��ياری از آقاي��ان می دانند، قضيه- كه 
برای س��لطه آنهاس��ت- انزوای روحانيت از جامعه هاس��ت. و برای اين 
امر نقشه های مختلف اس��ت؛ از آن جمله جدايی سياست از ديانت، كه 

1. عليرضا انصاری، »پيوند دين و سياست از نگاه امام خمينی)ره(«، همان، ش17، ص90. 
2. صحيفه امام، ج18، ص89.

3. همان. 
4. حسين جوان آراسته، همان، ص41.

5. امام خمينی)ره(، همان، ص22. 
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مع الأسف اين نقشه بسيار مؤثر بوده است و گرفته است. و گرفتاری های 
مسلمين اكثراً، بلكه همه از اين راه بيشتر بوده است تا راه های ديگر.1 

مقصود من اين بود كه قضيه سياست يك مطلبی نيست كه در اسام 
مطرح نباش��د. اين  معنايی كه دين از سياس��ت جداست، مطلبی است 
كه استعماری ها انداخته اند در دهن مردم و می خواهند به واسطه اين، 
دو فرقه را از هم ج��دا كنند؛ يعنی آنهايی كه عالم دينی هس��تند علی  
حده ش��ان كنند؛ و اينهايی كه غير عالم دينی هس��تند علی  حده شان 
كنند. سياسيون را از ساير مردم جدا بكنند تا استفاده هايشان را بكنند.2
در انديش��ه امام)ره(، يكی ديگر از عوامل شيوع و گسترش تز جدايی دين از سياست، 
انحراف حكومت ها و حاكمان است. متأسفانه با جدايی رهبری دين از رهبری سياسی 
و كنار گذاشتن امامان معصوم)ع( از صحنه سياست، حاكمانی روی كار آمدند كه واجد 
شرايط رهبری نبودند. عملكرد اين ستمگران موجب ش��د مسلمانان سير و منش آنها 
را ضد دين بدانند؛ زيرا حكومت اس��امی با آنچه فرمانروايان س��تمگر انجام می دادند، 
تفاوت داشت. آنها ميان فرمانروايی مانند يزيد، كه شراب می نوشيد و خانه خدا را خراب 
كرد، با فرمان های خداوند در قرآن فاصله بسيار می ديدند. شيوه ناپسند خلفا سبب شد 
تا دين مداران و دين باوران قداس��ت دين را منافی حكومت بدانند و تصور كنند دين با 
سياست ارتباط ندارد. مدعيان جدايی دين از سياست نيز ستم و جنايات زمامداران را 
يكی از عوامل جدايی دين از سياست می دانند. جنايات و اعمال غير انسانی حكومت های 
غير اسامی، نيز در ايجاد تفكر جدايی دين از سياست در حوزه تاريخ اسامی تأثير فراوان 
داشته است. عملكرد حاكمان ستمگر و انحراف حكومت سبب شد تا برخی از مسلمانان 
به حكومت بدبين ش��ده و ش��عار تنافی قداست دين با سياست س��ردهند؛ شعاری كه 
استعمار نو نيز در تز جدايی دين از سياست از آن بهره گرفت. از اين رو، امام راحل عقيده 

دارد كه يكی از علل ايجاد تفكر جدايی دين از سياست انحراف حكومت است: 
رسول الله، پايه سياست را در ديانت گذاشته است. رسول الله- صلی الله 
عليه و آله و سلم- تش��كيل حكومت داده است؛ تشكيل مراكز سياست 
داده است. و ساير خلفای اس��ام تا آنجايی كه به انحراف كشيده نشده 
بود... از صدر اسام از زمان رسول خدا تا آن وقتی كه انحراف در كار نبود، 

1. صحيفه امام، ج17، ص204. 
2. همان، ج6، ص202. 
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سياست و ديانت توام بودند.1
... پس از رحلت رس��ول اكرم)ص( معاندين و بنی امي��ه )لعنهم الله( 
نگذاشتند حكومت اسامی با ولايت علی ابن ابی طالب)ع( مستقر شود. 
نگذاشتند حكومت مرضی خدای تبارك و تعالی و رسول اكرم در خارج 
وجود پيدا كند. در نتيج��ه آن را دگرگون كردند، برنامه حكومتش��ان 
با برنامه اس��ام مغايرت داش��ت، رژيم حكومتی و طرز اداره و سياست 
بنی اميه و بنی عباس ضد اسام بود. حكومت كاماً وارونه و سلطنتی شد. 

و به صورت شاهنشاهان ايران و روم و فراعنه مصر درآمد.2 
در انديشه جدايی دين از سياست- آن گونه كه امام خمينی)ره( حكايت می كنند- اگر 
كسی دم از حكومت اسامی برآورد و از سياست سخن بگويد، گويی بزرگ ترين معصيت 
را مرتكب شده است و »آخوند سياسی« در نظر اينان هم معنای »آخوند بی دين« است.3 
گرچه در ميان روحانيون، بزرگاني چون شهيد مدرس و مرحوم كاشاني و علماي بزرگ 
صدر مشروطيت و مرحوم سيد جمال بودند كه دخالت در سياست را از فرهنگ ديني 
خويش قابل تفكيك نمي دانستند ولي جو عمومي حوزه و محافل مذهبي اين گونه نبود؛ 
شاهد آن كه اين بزرگان با همه كوششي كه كردند، از جانب اين محافل مورد پشتيباني 
كافي قرار نگرفتند و تنها امام راحل)ه( بود كه توانست اين موج ويرانگر را بشكند و اسام 

عزيز را از اين زنگار بزدايد و چهره ناب آن را بنماياند و تصحيح انديشه كند:4 
مسئله جدا بودن دين از سياست، مسئله ای كه با كمال تزوير و خدعه 
طرح كردند، حتی بر ما هم مشتبه كردند! حتی كلمه »آخوند سياسی« 
يك كلمه فحش است در محيط ما! فان آخوند سياسی است! در صورتی 
كه آقايان خواندند در دعاهای معتبر ساسَهُ العِْباد مع ذلك از بس تزريق 
شده است، از بس اشتباه كاری شده است، ما خودمان هم باورمان آمده 
است كه دين از سياس��ت جداس��ت. آخوند در محراب برود، و شاه هم 

مشغول دزدی اش باشد!5
و مع الأسف به قدری تبليغات دامنه دار دشمنان اسام در همه مسائل 

1. همان، ج17، ص204.
2 امام خمينی)ره(، همان، ص34.

3. كاظم قاضی زاده، »دين و سياست از ديدگاه امام خمينی)س(«، ارايه شده در دومين كنگره بين المللی امام 
خمينی و فرهنگ عاشورا، 1376. 

4. ايرج تبريزی، همان. 
5. صحيفه امام، ج6، ص41. 
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اسامی زياد و دامنه دار بوده اس��ت كه به خود مسلمين هم باورانده اند 
كه نبايد دخالت در سياس��ت بكنند، به خود روحانيون هم. بسياری از 
روحانيون هم باورشان آمده است كه روحانی نبايد دخالت در سياست 

بكند. روحانی بايد مسئله بگويد، آن هم مسائل غير سياسی.1
اولين و مهم ترين حركت، القای شعار جدايی دين از سياست است كه 
متأسفانه اين حربه در حوزه و روحانيت تا اندازه ای كارگر شده است تا 
جايی كه دخالت در سياست دون شأن فقيه و ورود در معركه سياسيون 
تهمت وابستگی به اجانب را به همراه می آورد... وقتی شعار جدايی دين از 
سياست جا افتاد و فقاهت در منطق ناآگاهان غرق شدن در احكام فردی 
و عبادی شد و قهراً فقيه هم مجاز نبود كه از اين دايره و حصار بيرون رود 
و در سياس��ت و حكومت دخالت نمايد، حماقت روحانی در معاشرت با 

مردم فضيلت شد.2 
مقام معظ��م رهبری، حضرت آي��ت الله خامنه ای ني��ز، جدايی دين از سياس��ت را از 
ويژگی های اسام امريكايی می دانند. اس��ام امريكايی خواهان منزوی شدن و حضور 

كمرنگ دين از صحنه اجتماع است: 
اس��ام امريكايی، چيزی به نام اس��ام اس��ت كه در خدم��ت منافع 
قدرت های اس��تكباری و توجيه كننده  اعمال آنهاس��ت؛ بهانه ای برای 
انزوای اهل دين و نپرداختن آنان به امور مسلمين و سرنوشت ملت های 
مس��لمان اس��ت؛ وس��يله ای برای جدا كردن بخش عظيمی از احكام 
اجتماعی و سياس��ی اس��ام از مجموعه  دين و منحصر كردن دين به 
مس��جد اس��ت )و مس��جد نه به عنوان پايگاهی برای رتق و فتق امور 
مسلمين- چنان كه در صدر اسام بوده است- بلكه به عنوان گوشه ای 
برای جدا ش��دن از زندگی و جدا كردن دنيا و آخرت(... آری، اين اسام 
امريكايی اس��ت كه مردم را به دوری از سياس��ت و فهم و بحث و عمل 
سياسی می خواند؛ ولی اسام ناب محمدی، سياست را بخشی از دين و 
غير قابل جدايی از آن می داند و همه  مسلمين را به درك و عمل سياسی 
دعوت می كند؛ و اين چيزی است كه ملت های مسلمان بايد همواره از 

1. همان، ج18، ص52. 
2. همان، ج21، ص278. 



مقالات
42

دوره سوم   سال پانزدهم   شماره  54    زمستان 96

امام فقيد خود و زبان گويای اسام به ياد داشته باشند.1
در انديشه مقام معظم رهبری، تز جدايی دين از سياست را يكی از حربه های دشمنان 
اسام می دانند. دشمنان به حدی انديشه جدايی دين از صحنه اجتماع را قبل از انقاب 

تبليغ نمودند كه حتی مؤمنان و متدينين و علما را تحت تأثير قرار داده بود: 
يك سنگر ديگر از سنگرهای دش��من، جدايی دين از سياست بود. به 
همه باورانده بودند كه دين بايد در محيط سياست، در محيط زندگی و 
در نظام اجتماعی دخالت نكند؛ اين را باورانده بودند. حالا آنهايی كه با 
دين سر و كار نداشتند كه به جای خود، حتی متدينين و حتی بعضی از 
علمای دين باور نمی كردند كه اسام بتواند در مسائل سياسی دخالت 
كند؛ اين در حالی است كه اصل تولد اس��ام در اول، با رويكرد سياسی 
بود. پيغمبر اكرم اولين كاری كه در مدينه كرد، حكومت تش��كيل داد، 
اما اين باور را در ذهن ها گنجانده بودند و از اين سنگر عليه نظام و عليه 
كشور و عليه مردم فعاليت می كردند. جمهوری اسامی آمد و اين سنگر 

را هم منهدم كرد و نابود كرد...2 
دولت اسامی دشمنانی هم دارد. كسانی هستند كه به دين يا به ورود 
دين در عرصه  زندگی معتقد نيستند- به اصطاح سكولارها- اينها هم 
با دولت اس��امی مخالف اند؛ می گويند اقتصاد بايد از دين جدا باش��د، 
سياست از دين جدا باشد، زندگی اجتماعی از دين جدا باشد، تحركات 

و نشاط های مردمی عمومی از دين جدا باشد.3 
جدايی دين از سياست كه توطئه  ديرين دشمنان برای منزوی كردن 
اسام و قرآن است، بايد با شدت محكوم شود و به ميدان آمدن دين در 
همه  كشورهای اسامی در مقابله با سياست های استعماری و استكباری، 

بايد درس عمومی ملت های مسلمان شمرده شود.4 
ايش��ان بر اين باورند زمانی كه سياست از دين جدا ش��د، از اخاق و معنويت نيز جدا 
می شود و اين امر يكی از خطرات جدايی دين از سياست است؛ زيرا سياستی كه از اخاق 
جدا شود ديگر مقيد و پايبند به هيچ اصل اخاقی نيست و هدف چنين سياستی كسب 

1. پيام به كنگره عظيم حج، 1368/4/14. 
2. بيانات مقام معظم رهبری در اجتماع زائران و مجاوران حرم رضوی، 1395/1/1. 

3. بيانات مقام معظم رهبری در ديدار رئيس جمهور و اعضای هيئت دولت، 1384/6/8. 
4. پيام به كنگره عظيم حج، 1369/4/7. 
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قدرت و ثروت بيش��تر است. اين نوع سياست باعث دور ش��دن انسان ها از مسير رشد و 
كمال می گردد: 

از خطرهای جدايی دين از سياست كه عده ای آن را هميشه در دنيای 
اسام ترويج می كردند همين است كه وقتی سياست از دين جدا شد، از 
اخاق و معنويت جدا خواهد شد. اگر سياست از اخاق و معنويت جدا 
شد، آن وقت سياست     ورزی می شود يك وسيله     ای برای كسب قدرت، به 

هر قيمت؛ برای كسب ثروت، برای پيش بردن كار خود در دنيا.1 
در عين حال، از جمله مهم ترين و عظيم ترين دستاوردها و ثمرات انقاب اسامی ايران 

را ايستادگی در مقابل انديشه سكولاريسم و جدايی دين از سياست می دانند: 
از بزرگترين خدمات حركت عظيم دينی ملت ايران، اين بود كه افسانه  

غلط »جدايی دين از سياست« را زايل كرد و از بين برد.2
مردم و جوانان ما نگذاشتند فرمول قديمی دشمن، در انقاب اسامی 
تحقق پيدا كند. اين فرمول چيست؟ قدم اول، جدايی دستگاه سياست 

و نهضت از دين و روحانيت است.3
يكی از بزرگترين خدمات حركت عظيم دينی ملت ايران، اين بود كه 
افسانه  غلط »جدايی دين از سياست« را زايل كرد و از بين برد. هم مردم 
با انگيزه  دين وارد ميدان شدند و پرچم آزادی بلند كردند و هم به دستور 
دين، مناديان احكام دينی و علمای بزرگ، پيشرو قافله  آنها شدند و به 
حركت درآمدند تا اين  كه آن حركت، منتهی به حاكميت دين خدا در 
اين كشور شد. آن گاه برای مسلمين، روشن گرديد كه امور سياسی- و 
برتر از همه  امور سياسی، امر حكومت و ولايت- با دين عجين است و از 

دين جدايی پذير نيست.4
تأسيس جمهوری اسامی در ايران اثبات نمود كه دين در ابعاد مختلف زندگی انسان از 
جمله امور سياسی-اجتماعی برنامه و دستورالعمل دارد، و همچنين دين اسام از قابليت 

و توان بالايی جهت حضور در صحنه اجتماع برخوردار است: 
جمهوری اسامی عماً اثبات كرد و نشان داد كه دين در صحنه  زندگی 

1. بيانات مقام معظم رهبری در خطبه های نماز جمعه تهران، 1388/6/20. 
2. بيانات مقام معظم رهبری در ديدار كارگزاران نظام، 1375/2/18.

3. بيانات مقام معظم رهبری در ديدار مردم كاشان و آران و بيدگل ، 1380/8/20. 
4. بيانات مقام معظم رهبری در ديدار كارگزاران نظام، 1375/2/18. 



مقالات
44

دوره سوم   سال پانزدهم   شماره  54    زمستان 96

انسان ها دخالت دارد و دين مقدس اسام نيامده است تا انسان ها در كنج 
معبدها، فقط به عبادت مشغول شوند.1

اگر روزی نظريه  جدايی دين از سياست، همچون دستمايه  قدرت های 
استعماری و سلطه های ظالمانه و حكومت های استبدادی برای خاموش 
كردن انگيزه های اصاح طلبانه  مسلمانان و نابود ساختن زمينه  قيام های 
اس��امی، به كار می رفت، امروزه با سربرافراشتن جمهوری اسامی در 
ايران و فائق آمدن آن بر همه  توطئه ها و دشمنی های نظامی و سياسی 
و اقتصادی، و يك تنه ايستادن آن در برابر جبهه  وسيع كفر و استكبار و 
استبداد و ناكام ساختن امريكا و صهيونيزم و همدستان آنان كه با همه  
توان به نابودی يا انحراف آن كمر بسته بودند، و رشد و اقتدار روزافزون 
بيست س��اله  آن، همه  آن كج فهمی ها و غرض ورزی ها خنثی گش��ته و 
نظريه  سياسی و اجتماعی اس��ام، حقانيت و درستی خود را در ميدان 

عمل به اثبات رسانده است.2
به هر روی، می توان اذعان داش��ت كه مهم ترين اقدام حضرت امام)ره(، شكستن جو 
حاكم بر جوامع اسامي مبني بر جدايي دين از سياست، بود. در ديدگاه ايشان جدايی 
دين از سياست نوعی بدعت اس��ت و ريش��ه در آموزه های قرآن كريم و سيره پيامبر و 
ائمه)ع( و تجربه تاريخی اسام ندارد.3 اگر دين با سياست واقعی منافات داشت، پيامبران 
و ائمه)ع( از سياست كناره گيری می كردند و ديگران را نيز به اين كار فرا می خواندند. در 
حالی كه، سيره و روش رسول اكرم)ص( نشان دهنده اين است كه دين از سياست جدا 
نيست. آن حضرت ضمن تشكيل حكومت، مسئوليت اجرايی و قضايی آن را نيز بر عهده 
داش��ت. امير مؤمنان علی)ع( نيز حكومتی بر اس��اس عدل و اجرای دستورات الهی بنا 
نهاد. حكومت كوتاه مدت امام حسن)ع(، قيام خونين امام حسين)ع( و مشروع ندانستن 
حكومت های وقت از سوی ديگر امامان)ع(، همه بيانگر اين واقعيت است كه آموزه های 

سياسی و »تشكيل حكومت صالح« از ضروريات دين اسام است: 
روش پيامبر اسام نسبت به امور داخلی مسلمين و امور خارجی آنها، 
نشان می دهد، كه يكی از مسئوليت های بزرگ شخص رسول اكرم)ص( 

1. بيانات مقام معظم رهبری در خطبه های نماز جمعه، 1372/3/14. 
2. پيام به كنگره  عظيم حج، 1377/12/28.

3. مسعود فولادفر، »امام خمينی)ره( و پيوند دين و سياست«، رسالت، 1389/4/26. 
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مبارزات سياسی آن حضرت است .1 
س��نت و رويه پيغمبر اكرم دليل بر لزوم تش��كيل حكومت است. زيرا 
اولاً خود تش��كيل حكومت داد... ثانياً، پس از خود به فرمان خدا تعيين 
حاكم كرده است. سيره حضرت علی)ع( نيز مؤيد همين معناست، چه 
آن حضرت پس از بيعت مردم با او به دنبال عزل و قتل عثمان، مبادرت 
به ايجاد س��ازمان حكومتی و اجرايی نموده و پ��س از آن حضرت، امام 
حسن)ع( نيز تا زمان انعقاد صلح با معاويه به مدت شش ماه شيوه پدر و 

جد خويش را ادامه داده است.2 
مگر زمان پيغمبر اكرم)ص(، سياس��ت از ديانت جدا بود؟ مگر در آن 
دوره عده ای روحانی بودند و عده ديگر سياستمدار و زمامدار؟ مگر زمان 
خلفای حق يا ناحق، زمان خافت حضرت امير)ع( سياست از ديانت جدا 

بود؟ دو دستگاه بود؟3
 از منظر امام خمينی)ره( سياس��ت واقعی و حقيقی همان سياستی است كه به تمام 
ابعاد انسان توجه داشته باشد و به تمام نيازهای جسمانی و روحانی انسان پاسخگو باشد. 
سياس��تی كه امام آن را می خواهد دقيقاً همان سياست دينی است. سياستی كه هدف 
آن اصاح جامعه، اجرای احكام الهی و هدايت انسان در مسير كمال بوده و در پرتو آن 
تش��نگی های معنوی و مادی بشر فرو می نش��يند؛ اين همان سياستی است كه رسول 

اكرم)ص( در مدينه و علی)ع( دركوفه پی ريزی نموده است.4 
سياس��ت اين اس��ت كه جامعه را هدايت كند و راه ببرد، تمام مصالح 
جامعه را در نظر بگيرد و تمام ابعاد انس��ان و جامعه را در نظر بگيرد، و 
اينها را هدايت كند به طرف آن چيزی كه صاحشان هست، صاح ملت 

هست.5
قوانين الهی همانند دانه های تس��بيح با همديگر پيوند دارند ك��ه قوانين عبادی آن 
آثار سياسی داشته، قوانين سياس��ی- اجتماعی آن نيز بار و آثار عبادی دارند. سياست 
جزء ديانت اس��ت،  اين آميختگی آن قدر عميق اس��ت كه بين دين و سياست وحدت 

1. صحيفه امام، ج5، ص188، مصاحبه با نشريه لبنانی أمل درباره روابط با لبنان، 1357/9/16. 
2. امام خمينی)ره(، همان، ص26. 

3. همان، ص22.
4. محمدعارف محمدی، »جايگاه دين و سياست در انديشه امام خمينی)ره(«، سايت مركز اسناد انقاب اسامی، 

 .1393/8/21
5. صحيفه امام، ج13، ص432. 



مقالات
46

دوره سوم   سال پانزدهم   شماره  54    زمستان 96

است. اس��تاد مطهری در زمينه پيوستگی دين و 
سياست بر اين باورند كه تنها در يك صورت است 
كه می توان مسئله حكومت را از دين جدا كرده و 
آن هنگامی اس��ت كه بتوان پيوند جسم را از روح 
آدمی گسس��ت.1 امام خمين��ی)ره( در اين زمينه 

می فرمايند: 
ديانت اسام يك دنياست، عبادت تنها نيست و فقط وظيفه بين عبد 
و خدای تبارك و تعالی و خليفه و روحانی تنها نيست و همين طور يك 
مذهب سياسی تنها عبادی نيس��ت، سياسی هم هست و سياستش در 
عبادات مدغم اس��ت و عبادتش در سياست مدغم اس��ت؛ يعنی همان 

جنبه عبادی يك جنبه سياسی دارد.2
دس��تورات اس��ام از آن جهت كه در جهت صاح جامعه و رفع فس��اد از آن اس��ت، 
دستوراتی سياسی اس��ت. امام خمينی)ره( معتقدند كه تعداد آيات و روايات در زمينه 

سياست از آيات در زمينه عبادت بيشتر است: 
آنقدر آيه و روايت كه در سياست وارد شده است در عبادت وارد نشده 
است، شما از پنجاه و چند كتاب فقه را ماحظه كنيد، هفت، هشت تايش 
كتابي اس��ت كه مربوط به عبادت اس��ت باقيش مربوط به سياس��ت و 
اجتماعات و... اين طور چيزهاست... اسام را همچو بد معرفي كرده اند 
به ما كه ما هم باورمان آمده است كه اسام به سياست چه؟ سياست مال 

قيصر و محراب مال آخوند.3 
امام خميني معتقدند كه اسام براي اداره امور انس��ان ها در اجتماع احكام و مقررات 
ويژه اي در تمامی ابعاد از جمله بعد اقتصادی، حقوقی، سياس��ی، دفاعی و... وضع كرده 

است: 
اسام عبارت از احكام عبادی و اخاقی صرف نيست، كما اينكه بعضی 
بلكه كثيری از جوانان و كهنسالان مسلمين گمان برده اند... اسام برای 
تأسيس حكومت عادله به پا گرديده اس��ت كه در آن قوانين مربوط به 
امور مالی، بيت المال... جزائيات، قضاء، حقوق، جهاد، دفاع و پيمان های 

1. مسعود فولادفر، همان. 
2. صحيفه امام، ج13، ص325. 

3. همان، ج6، ص43. 

در اندیشه حضرت امام)ره(، 
دشمنان اسلام، دو روش اصلی 
را برای مقابله با دین اسلام به 
کار گرفته اندکه عبارت اند از: 
جدایی روحانيت از مردم و 

دیگری جدایی دین از سياست
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بين دولت اسامی و دولت های ديگر وجود دارد.1 
در ديدگاه امام حتی احكام به ظاهر غير سياسی اسام نيز رنگ سياست دارد و به تعبير 

بهتر احكام اخاقی و... نيز در ابعاد سياسی جامعه دينی مؤثر است:2 
اسام، احكام اخاقی اش هم سياسی است. همين حكمی كه در قرآن 
هست كه  مؤمنين برادر هستند، اين يك حكم اخاقی است، يك حكم 
اجتماعی است، يك حكم سياسی است. اگر مؤمنين، طوايف مختلفه ای 
كه در اسام هس��تند و همه هم مؤمن به خدا و پيغمبر اسام هستند، 
اينها با هم برادر باشند، همان طوری كه برادر با برادر نظر محبت دارد، 
همه قش��رها با هم نظر محبت داش��ته باش��ند اين عاوه بر اينكه يك 
اخاق بزرگ اسامی است و نتايج بزرگ اخاقی دارد، يك حكم بزرگ 
اجتماعی و نتايج بزرگ اجتماعی دارد. اخوت اس��امی اقتضای اين را 
می كند كه در اين جهت اجتماعی همه با هم كمك كنند و اين كشوری 
كه از خودشان هس��ت همه آباد كنند آن را و پاكس��ازی كنند آن را و 

بسازند آن را.3 
به طور خاصه می ت��وان گفت حضرت امام)ره( به ش��دت از رابط��ه تنگاتنگ دين و 
سياس��ت دفاع می نمود و عقيده داشت كه اسام و سياس��ت عين يكديگر بوده و با هم 
آميختگی ناگسستنی دارند. بر همين مبنا است كه امام خمينی)ره( در راستای ايجاد و 
پديد آوردن حكومت اسامی كوشش بی سابقه و تاش فراوان به خرج داد. بالأخره اين 
تاش های بی وقفه به ثمر نشست و جمهوری اسامی را در سايه سار احكام دينی پديد 
آورد. به نظر ايشان اسام تنها دينی است كه بيشترين توجه را نسبت به مسائل سياسی 

و اجتماعی داشته است. 
اسلام امريكايی؛ اسلام سازش و ظلم پذير

طبق آموزه های دين اس��ام، همان گونه كه ظلم كردن كار زش��ت و قبيحی اس��ت، 
پذيرش ظلم و زير بار ستم رفتن نيز غلط است،4 زيرا تسليم در برابر بيدادگران موجب 
تشويق ظالم و در نتيجه توسعه و گسترش ظلم و ستم است. از اين رو، درخشنده ترين 

1. امام خمينی، كتاب البيع، تهران، مؤسسه تنظيم و نشر آثار امام خمينی)س(، 1391، ج2، ص460. 
2. كاظم قاضی زاده، همان. 

3. صحيفه امام، ج13، ص131. 
4. )لا تظلمون و لا تظلمون(؛ نه ظلم كنيد و نه زير بار ظلم رويد. قرآن كريم، بقره/279. 
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عنصر اسام ناب قيام الله و نفی عبوديت غير خدا است.1 
اس��ام قرآنی و محمدی )صلی الله عليه و آله و س��لم(، اسام عقيده 
و جهاد، اسام خصم ظالم و عون مظلوم، اسام س��تيزنده با فرعون ها 
و قارون ه��ا و خاصه، اس��ام كوبنده  جب��اران و برپاكنن��ده  حكومت 

مستضعفان، سر بركشيده است.2 
مقام معظم رهبری می فرمايند: 

اگر می بينيد كس��انی با نام اس��ام، در مقابل دش��منان اسام كوتاه 
می آيند، به خاطر اين اس��ت كه آنان اسمشان، اس��م اسام است، ولی 
باطنش��ان از اس��ام خبری ندارد. بعضی از اين مرتجع��ان منطقه اين 
مسلمان نام ها، اين مدعيان مسلمانی با نيرنگ های گوناگون، برای فريب 
دادن اذهان ملت ها، اسم اس��ام و ادعای آن را بر زبان جاری می كنند، 
ولی از اسام خبری ندارند! معلوم اس��ت كه اين گونه كسان، در مقابل 
قدرت كفر، متزلزل و مرعوب می شوند؛ اما اسام واقعی و ناب، در مقابل 
هيچ چيزی مرعوب نمی شود و هيچ چيز نمی تواند او را شكست بدهد.3 
برخاف اصل عدم س��ازش اس��ام ناب و اصيل، دومين انحرافی كه امام خمينی)ره( 
معتقدند در اسام امريكايی رواج داده شده، سازشكاری و عدم قيام عليه حكومت جور و 

ظالمين است.4 در اين راستا مقام معظم رهبری می فرمايند: 
اولين و اصلی ترين نقطه در مبانی امام و نظرات امام، مس��ئله  اس��ام 
ناب محمدی اس��ت؛ يعنی اسام ظلم ستيز، اس��ام عدالتخواه، اسام 
مجاهد، اس��ام طرفدار محرومان، اس��ام مدافع حق��وق پابرهنگان و 
رنج ديدگان و مستضعفان. در مقابل اين اس��ام، امام اصطاح »اسام 
امريكايی« را در فرهنگ سياس��ی ما وارد كرد. اسام امريكايی يعنی... 
اسام بی تفاوت در مقابل ظلم، در مقابل زياده خواهی، اسام بی تفاوت 
در مقابل دس��ت اندازی به حقوق مظلومان، اسام كمك به زورگويان، 
اسام كمك به اقويا، اسامی كه با همه  اينها می سازد... اين اسام را امام 

1. سعيد اصفهانيان، راه فردا؛ در مقايس��ه اسام ناب محمدی)ص( با اس��ام امريكايی، تهران، مؤلف، 1391، 
ص132.

2. پيام مقام معظم رهبری به مناسبت اولين سالگرد ارتحال حضرت امام خمينی)ره(،1369/3/10.
3. بيانات مقام معظم رهبری در ديدار جمعی از آزادگان، 1369/6/4. 

4. سيد محمدصادق حسينی، همان، ص165. 
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نامگذاری كرد.1
در اين برداشت از اس��ام، مظلوم قادر به گرفتن حق خود نيس��ت، زيرا پيروان اسام 
امريكايی به خاطر حفظ منافع ش��خصی خود، در برابر ظالمان س��كوت می كنند و به 

مظلومان ياری نمی دهند و از آنان حمايت و پشتيبانی نمی كنند: 
اسامي وجود دارد كه با اسام ناب در تعارض است و با توجه به آن كه 
امريكا مهم ترين منشأ فساد در عصر حاضر است، چنين اسامي مخالف 
با منافع آنها نيست. از اين رو، با توسل به چنين اسامي، نمي توان حق 
مظلومي را از اين ظالمان گرفت و از آنجا كه كس��اني به س��راغ چنين 
اسامي مي روند كه منفعت ش��خصي و رفاه فردي را بر مصلحت دين و 
ملت ترجيح مي دهند، با وجود اين، در صورت نشستن بر سرير حكومت 
جامعه اس��امي، با احس��اس كوچك ترين خطر، حاصل همه زحمات 
ملت را يك شبه بر باد مي دهند؛ چرا كه آنها هرگز عمق راه طي شده را 

نديده اند.2
در انديشه امام خمينی)ره(، سازش و تسليم در برابر قدرتمندان و ظالمان دلايل و علل 
مختلف دارد. دو مورد از مهم ترين اين علت ها در انديشه حضرت امام)ره(، سودجويی و 
ترس است. در اين حالت، افراد يا طمع كار هستند و به خاطر حفظ منافع شخصی خود 

در مقابل ظلم و ستم سكوت می نمايند يا از ظالمان و زورگويان می ترسند: 
)و إنما عاب الله ذلك عليهم لأنهم كانوا يرون م��ن الظلمه الذين بين 
اظهرهم المنكر و الفس��اد فا ينهونهم عن ذلك رغبه فيما كانوا ينالون 
منهم و رهبه مم��ا يحذرون(.3 اينكه خدا از »ربانيون« اس��تنكار كرده، 
روی اين اصل است كه آنان با اينكه می ديدند ظلمه چه كارها می كنند و 
چه جنايت ها مرتكب می گردند، ساكت بودند و آنها را نهی نمی كردند. 
و سكوتشان به حسب اين روايت روی دو علت بوده است: 1. سودجويی 
2. زبونی. يا افراد طمع كاری بودند و از ظلمه اس��تفاده مادی می كردند 
و به اصطاح حق الس��كوت می گرفتند؛ و يا بزدل و ترسو بودند و از آنها 

1. بيانات مقام معظم رهبری در خطبه های نماز جمعه تهران، 1389/3/14. 
2. صحيفه  امام، ج20، ص334. 

3. و همانا خداوند اين را از اين جهت بر آنها عيب می گيرد كه آنها از س��تمگران آشكارا زشتی و فساد می ديدند 
و آنها را نهی نمی كردند به خاطر عاقه ای كه به دريافتی های خود از آنان داشتند و نيز به خاطر ترسی كه از آزار و 

تعقيب آنان وجود داشت.
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می ترسيدند.1 
حضرت امام)ره( ب��ه آنهايی كه از روی ترس در مقابل ظلم س��كوت می كنند، توصيه 
می نمايند كه در اين راه امامان معصوم را الگوی خويش قرار دهند، زيرا اين بزرگواران 
در راه مبارزه با ظلم از جان خويش گذشتند. از اين رو، ما نيز نبايد از كشته شدن در راه 

حق ابايی داشته باشيم: 
)والله يقول: فا تخش��وا الناس واخش��ون( و خدا می فرمايد كه از آنها 
نترسيد. چه ترسی داريد؟ جز اين نيست كه ش��ما را زندانی می كنند؛ 
بيرون می كنند؛ می كشند. اوليای ما برای اس��ام جان دادند؛ شما هم 

بايد برای اين امور آماده باشيد..2
همچنين ايشان در مورد افرادی كه به خاطر ماديات و منافع شخصی در مقابل ظالم 
سكوت می كنند، توصيه می كنند كه زندگی با س��ختی و مرارت ولی مستقل و حاصل 

زحمات خود، ارزش بالاتری از زندگی مرفه و راحت ولی وابسته به قدرتمندان دارد: 
من اعتقادم اين است كه انسان اگر با هر زحمت و مرارتی زندگی كند 
و زندگيش مال خودش باشد، مس��تقل باشد خودش در زندگی و نان و 
جو خودش را بخورد، آن ارزش��ش صدها مقابل اين است كه انسان در 
آپارتمان های عظيم بنشيند و دس��تش پيش ديگران دراز باشد و برای 

ديگران سام بدهد.3
از علل ديگر سازش و تسليم در برابر ظلم در انديشه حضرت امام)ره(، حب نفس، حب 
قدرت، حب جاه و مقام است. حب جاه و مقام سبب می شود افراد نسبت به ظلم و جنايت 
قدرتمندان بی تفاوت باشند. حضرت امام)ره( معتقدند آن چيزی كه باعث سكوت سران 
كشورهای اسامی در برابر وضعيت اسفبار كش��ورهايی نظير ايران و لبنان شده است، 
حب جاه و قدرت است. حاكمان كشورهای اس��امی تنها به خاطر حفظ مقام و قدرت 
خويش در برابر ظلم امريكا و اسرائيل سر تسليم فرود آوردند. آنها حتی حاضرند به خاطر 

اينكه چند روز بيشتر در مقام خود باقی بمانند، با اسرائيل سازش كنند: 
حب نفس است كه كش��ورهای اسامی، سران كش��ورهای اسامی 
در مقابل جناياتی كه از اين قدرت ها واقع می ش��ود و از وابستگان آنها 
واقع می ش��ود، بی تفاوت اند. اگر چنانچه اين حب نفس در اين س��ران 

1. امام خمينی)ره(، ولايت فقيه، همان، ص117. 
2. همان. 

3. صحيفه امام، ج14، ص437. 
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كشورهای اسامی نبود و اين حب 
جاه و قدرت نبود، با اين فجايع كه 
واقع شده است، با اين ظلم هايی كه 
واقع شده اس��ت بر ايران و بدتر از 
او بر لبنان، نمی نشس��تند و تماشا 
كنند. همه ترس از اي��ن دارند كه 
اين قدرت تخيلی ك��ه بايد بگويم 
هي��چ ارزش ندارد، ازش��ان گرفته 

شود، از اين جهت آن طور خاضع ش��دند در مقابل امريكا و بدتر از او و 
فجيع تر از او در مقابل اسرائيل...1 

دوری و عدم توجه كشورهای اس��امی به تعاليم و آموزه های قرآن كريم از ديگر علل 
ظلم پذيری در انديشه حضرت امام)ره(، می باش��د؛ زيرا همان گونه كه ذكر گرديد، در 

آموزه های اسامی ظلم كردن و پذيرفتن ظلم هر دو نهی شده است: 
دوری دول اس��امی از قرآن كريم، ملت اس��ام را به اين وضع سياه 
نكبت بار مواجه س��اخته و سرنوشت ملت های مس��لمان و كشورهای 
اسامی را دست خوش سياست سازشكارانه استعمار چپ و راست قرار 

داده است.2
در انديشه امام)ره(، علت ديگر پذيرش ظلم و وابستگی به كشورهای قدرتمند از سوی 
كش��ورهای ضعيف، عدم اعتماد به توانايی ها، قابليت ها و ظرفيت های خود است. برای 
بسياری از افراد اين باور و انديشه كه بدون وابستگی به ساير كشورها قادر به ادامه حيات 

نيستند، از دوران كودكی شكل گرفته است: 
هستند اشخاصی كه متدين هم  هستند، نمازخوان هم هستند، شايد 
نماز شب هم می خوانند، اما افكارشان اين طوری پرورش يافته؛ يعنی، از 
بچگی به گوش اينها خوانده اند كه اين كشورهای ضعيف بدون وابستگی 
يا به اين طرف يا به آن طرف، بدون اين، برايشان امكان استمرار حيات 
نيست! وقتی هم وارد شدند در مدرسه، توی مدرسه اين را به گوششان 
خوانده اند. وقتی هم وارد شدند در جامعه، هی اين در گوششان خوانده 

1. همان، ج16، ص459. 
2. همان، ج2، ص438. 

امام خمينی)ره(: طرح مسئله 
جدا بودن سياست از روحانيت، 
چيز تازه ای نيست. این مسئله در 
زمان بنی اميه طرح شد و در زمان 
بنی عباس قوت گرفت. در این 
زمان های اخير هم که دست های 
بيگانه در ممالک باز شد، آنها هم 

به این مسئله دامن زدند



مقالات
52

دوره سوم   سال پانزدهم   شماره  54    زمستان 96

شده است، در روزنامه ها تبليغ شده است، در مجات تبليغ شده است، 
همه جا اين مطلب پيش آمده است كه شما خودتان نمی توانيد خودتان 
را اداره كنيد. اگر از دامن ش��رق فرار كنيد، به دامن غرب بايد پناهنده 
بشويد! اين اشخاص متدينی هم كه نمازخوان هم هستند، متدين هم 
هستند، لكن اين معنا در ذهنش��ان هست كه چون شوروی الحاد ذاتی 
دارد و اصاً مبدأيی قبول ندارد، ما اگر از او فرار كنيم و ناچاريم ]با[ يك 
جايی پيوند حاصل كنيم، بايد به طرف غرب برويم، و حالا امريكاست. 
اينها نه اينكه غرضشان اين است كه- مثاً- يك صدمه ای به اسام وارد 
بش��ود، نه، اصاً اين طوری پرورش پيدا كرده اند؛ فكرشان اين طوری 
است؛ صاح را اين می دانند. و لهذا، در خال اين گير و دارهايی كه در 
اين دو س��ال اخير بود و من در پاريس بودم، اخيراً اين مسائل را پيش 
می آوردند كه اول راجع به اينكه شاه حالا باشد و او سلطنت بكند و ديگر 
حكومتی برای او نباشد؛ مطابق قانون عمل بكند. خوب، من می دانستم 

كه اينها اغفال شده اند.1
حضرت امام)ره(، هيچ يك از علل و دلايل فوق جهت سازش با ظالمان و قدرتمندان را 
نمی پذيرند. از نظر ايشان، جهت انجام امر به معروف و نهی از منكر هيچ عذر و بهانه ای 

قابل قبول نيست: 
به روايات امر ب��ه معروف و نه��ی از منك��ر مراجعه فرمايي��د؛ در آن 
روايات عمل بعضی را كه برای فرار از امر به معروف و نهی از منكر مرتباً 

عذرتراشی می كنند، تقبيح می كند و آن سكوت را عيب می شمرد.2  
حضرت امام)ره(، سكوت و سازش س��ران كشورهای اسامی با اس��رائيل را محكوم 
می كنند. ايشان معتقدند زمانی كه اس��رائيل به خاك يك كشور مسلمان عربی تجاوز 
نموده و مردم را می كش��د، هيچ عذر و بهانه ای برای عدم اعتراض كش��ورهای اسامی 

وجود ندارد: 
امروز كه اسرائيل به يك كشور مسلمان عربی حمله نموده و مسلمانان 
را به خاك و خون می كشد، چه عذری در خفقان مرگبار خود دارند؟ چه 
عذری در پيشگاه خدای قهار و ملت های اسامی در كمك به اسرائيل و 

1. همان، ج14، ص436. 
2. امام خمينی)ره(، ولايت فقيه، همان، ص117.
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ارباب جنايتكارش دارند؟1 
ايشان معتقدند همه مس��لمانان جهان بايد در مقابل ظلم امريكا، شوروی و اسرائيل 
ايس��تادگی كنند، و در مقابل كمك های مادی و معنوی برخی كش��ورهای اسامی به 

امريكا و صهيونيسم و به رسميت شناختن اسرائيل اعتراض نمايند: 
من استرجاع برای پشتيبانی بسياری از حكومت ها از اسرائيل و صدام، 
اين دو ولد نامشروع امريكا می كنم. من و هر مسلمانی در هر جا هست 
بايد استرجاع كنيم برای كمك های مادی و معنوی دولت های كشورهای 
اسامی به امريكا رأس جنايتكاران و اسرائيل و بعث عفلقی عراق، پياده 
كننده منويات شوم امريكا و صهيونيسم جهانی. هر مسلمان غيرتمند 
بايد استرجاع كند در راه به رسميت شناختن اسرائيل متجاوز به كشور 

اسامی لبنان و به شهادت رساندن هزاران انسان بی گناه جنوب آنجا.2
و در نهايت می فرمايند: 

در مقابل امريكا و در مقابل ش��وروی و در مقابل صهيونيس��م و ساير 
جنايتكاران با مش��ت های گره كرده بايس��تيد و با آن همه امكاناتی كه 

داريد مقابله كنيد.3
اسلام امريكايی؛ اسلام تجمل و تشريفات 

يكی ديگر از ويژگی های اسام امريكايی در انديشه حضرت امام)ره(، تجمل گرايی و 
تشريفات است. دنياگرايی و تجمل طلبی از بزرگ ترين آفت های زندگی انسان است كه 

نقطه مقابل ساده زيستی در اسام ناب و اصيل می باشد: 
اس��ام رفاه و تجمل... اس��ام مرفهين بی درد و در يك كلمه »اسام 

امريكايی« باشد.4
مردم نبايد فرام��وش بكنند كه ما هر چه داريم، به بركت اس��ام ناب 
و اسام انقابی است؛ اس��امی كه به فكر طبقات مستضعف و محروم 
است، نه اس��امی كه در خدمت قدرتمندان و اغنياس��ت. بله، در دنيا 
كسان ديگری هستند كه ادعای اس��ام می كنند؛ اما اسام آنها اسام 
محمدی نيس��ت؛ اس��ام ابوجهل و ابولهب است؛ اس��ام امريكاست. 

1. صحيفه امام، ج16، ص379. 
2. همان، ص308. 

3. همان، ج18، ص156. 
4. همان، ج21، ص145. 
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كسانی هستند كه ادعای اسام و اسم اسام را وسيله ای برای چاپيدن 
و سوءاستفاده و تحميق بيشتر قرار داده اند. آن اسام، اسامی است كه 
به نفع سرمايه داران و زراندوزان و صاحبان ميلياردها دلار در بانك های 

خارجی است. ما آن اسام را قبول نداريم.1
معنای اصطاحی تجمل گرايی رواج زندگی اشراف مآبانه در ميان افراد جامعه و نمايش 
ثروت بی حد، زندگی مجلل و مرفه و2 استفاده از كالاهای لوكس و غير ضروری است.3 
تجمل گرايی، گويای دگرگونی ارزش مردم است؛ به گونه ای كه در زندگی، ارزش ها جای 
خود را به ضد ارزش ها داده اند و مصرف زدگی، اسراف و تجمل گرايی جانشين قناعت و 

ساده زيستی شده است. 
تجمل گرايی در مصرف به تمايل مصرف كنندگان جهت اب��راز توانايی خود در خريد 
كالاهای لوكس و گران قيمت اش��اره دارد تا بدين وسيله با تواناييش��ان برای پرداخت 
قيمت های بالا، به خصوص برای محصولات لوكس، ديگ��ران را تحت تأثير قرار دهند. 
به عبارت ديگر، برای اين گونه اف��راد، انگيزه های اجتماعی، قوی ت��ر از مطلوبيت های 
اقتصادی و روان شناختی است.4 اش��خاص برای دس��تيابی به اهداف رقابتی، رفتاری 
می كنند كه خود را در چش��م ديگری بزرگ نمايند، خودنمايی كرده، برتری و چيرگی 
خويش را نش��ان دهند.5 امام خمينی)ره(، معتقدند ارزش انس��ان ها به خريد كالاهای 
لوكس و تجمات نيست. ايشان بر اين باورند كه اگر ارزش انسان ها را در تجمات بدانيم، 
غرب در اين زمينه ارزش والاتری دارد، در حالی كه در دين اسام ارزش انسان به ميزان 

ايمان و تقوا بستگی دارد: 
اگر فرش و قالی و تجمات و بزك كردن و... مد را از اطراف آوردن، اين 
ارزش يك انسان را زياد می كند، آنها ارزششان بيشتر از اين است؛ برای 

اينكه آنها مبدأ ارزش هستند...6

1. بيانات مقام معظم رهبری در تاريخ 1369/1/2. 
2. ناهيد خوشنويس، »بررسی تأثير برنامه های تلويزيونی بر سبك زندگی«، انجمن روابط عمومی ايران، ش69، 

آذر1388، ص11.
3. ريحانه كارپرور، »زنان و اصاح الگوی مصرف«، طهورا، ش11، 1389، ص131. 

4. زينب آنت و همكاران، »ارتب��اط ملی گرايی مصرفی با تجمل گرايی، پذيرش فرهنگی و تهديد ادراك ش��ده 
اقتصادی در ارزيابی كالاهای ورزشی داخلی و خارجی«، پژوهش های كاربردی در مديريت ورزشی، دوره2، ش2، 

تابستان 1392، ص13. 
5. اعظم نوری، »عوامل تضعيف استحكام خانواده«، پژوهش نامه اسامی زنان و خانواده، س3، ش6، ص108-

 .107
6. صحيفه امام، ج17، ص184.
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اس��ام، دين اعتدال است و اس��تفاده از زينت و 
زيبايی های طبيعت و اس��باب و لوازم مناسب را، 
هم اجازه داده و هم به آنان س��فارش نموده است. 
به عنوان نمونه، قرآن می فرمايد: »و در آنچه خدا 
به تو داده، سرای آخرت را بطلب و بهره ات را از دنيا 
فراموش مكن.«1 همچنين، اس��ام، هماهنگ با 
فطرت و آيين اعتدال اس��ت، به نيازهای طبيعی 
پاس��خ مثبت می دهد، آنچه را مفيد اس��ت حال 
می ش��مرد و از آنچه ضرر دارد نه��ی می كند.2 از 
اي��ن رو، بهره برداری مش��روع از نعمت های الهی 
و زيبايی ه��ای زندگی را حال و اس��راف را حرام 

می داند.3 اگر به آيات قرآن و احاديث رسول اكرم)ص( نيز مراجعه كنيم، بيشتر تأكيد بر 
بی اعتنايی به دنيا و تمتعات آن دارند. به عنوان نمونه »بگو چه كسی زينت های طبيعی 
را كه خداوند برای بندگانش آفريده و روزی های پاك و حال را حرام كرده است.« اين 
يك استفهام انكاری است؛ يعنی كسی حرام نكرده و كسی حق ندارد حرام كند. از اين 
رو، استفاده از نعمت های الهی در دنيا حال اس��ت و تحريم آنها جايز نيست ولی آنچه 
در آيات و روايات ش��ديداً مورد نكوهش قرار گرفته دو جهت است: يكی اسراف و افراط 
در تمتعات و عدم رعايت حال تنگدستان و ديگری حبِّ دنيا و مقدم داشتن آن بر شئون 
معنوی.4 بنابراين، راه رسيدن به خدا، ترك امور حال و طيب نيست، بلكه استفاده  بجا و 
رعايت قسط و عدل است. خداوند متعال كه همواره درهای رحمتش بر بندگان گشوده 
است، خود را »غافر الذنب و قابل التوب«5 معرفی كرده است ولی نسبت به اسراف كاران 
می فرمايد: »همانا خداوند كس��ی را كه اسراف كار و دروغگوس��ت، هدايت نمی كند.«6 
فرهنگ مصرف در اس��ام، بر اصولی همچون قناعت و پرهيز از اسراف و تبذير بنا شده 
اس��ت. پرهيز از تجمل گرايی از ويژگی های زندگی معصومان است. شهيد مطهری در 

1. قرآن كريم، قصص/ 77. 
2. محسن قرائتی، تفسير نور، تهران، مركز فرهنگی درس هايی از قرآن، 1386، ج4، ص55. 

3. محمدحسين حسينی، »اس��راف، عوامل و راه كارهای مبارزه با آن«، س��فير، س5، ش20، زمستان 1390، 
ص160. 

4. »رفاه طلبی و تجمل گرايی«، پاسدار اسام، س8، ش95، آبان 1368، ص27. 
5. قرآن كريم، غافر/ 3.
6. همان، مؤمن/ 28. 

مقام معظم رهبری: از خطرهای 
که  سياست  از  دین  جدایی 
عده ای آن را هميشه در دنيای 
اسلام ترویج می کردند همين 
است که وقتی سياست از دین 
جدا شد، از اخلاق و معنویت 
جدا خواهد شد. اگر سياست از 
اخلاق و معنویت جدا شد، آن 
وقت سياست     ورزی می شود یک 
وسيله     ای برای کسب قدرت، به 
هر قيمت؛ برای کسب ثروت، 

برای پيش بردن کار خود در دنيا
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تبيين س��يره عملی پيامبر اكرم)ص( می نويس��د: »اولين چيزی كه در سيره پيغمبر 
اكرم)ص( به چشم می خورد اين است كه مردی س��بك خرج بود، لباس و خوراكش و 

همچنين در نشست و برخاست و مسافرت بسيار ساده بود.«1 
از جمله علل تجمل گرايی می توان به فراموشی مرگ و قيامت اشاره نمود. ياد مرگ و 
اعتقاد به اين كه روزی انسان بايد تمام وابستگی های خود را در اين جهان باقی بگذارد و 
جسم خاكی و ضعيفش را به دل خاك بسپارد، عامل مهمی در چگونگی نگرش و رفتار 
انسان در قبال زندگی در دنياست، در مكتب انسان س��از اسام به اين عامل مهم بسيار 
توجه شده و اين دين انسان ها را به يادآوری مرگ سفارش كرده است.2 در قرآن كريم 

آمده است:
اگر انس��ان مرگ و قيامت را فراموش كند، چيزی جز حسرت و اندوه 
جان كاه نصيب او نخواهد بود، زيرا با فراموش��ی، مرگ و معاد س��رگرم 
لذات دنيوی می شود و به امور دنيايی و زرق و برق دنيا خواهد پرداخت.3 
از ديگر علل تجمل گرايی می توان به روی آوردن حاكمان و مسئولين كشور به تجمات 
اشاره نمود. از آنجا كه روش های رفتاری و گفتاری مس��ئولان جامعه، به ويژه رهبران 
فكری و معنوی در شكل گيری ارزش ها و ضد ارزش های اجتماعی تأثير مستقيم دارد، 
روی آوردن آنها به تش��ريفات و تجمل و بهره وری بيش از حد از زيبايی های دنيوی، در 
اين موضع موجب بروز روحيه تجمل گرايی در بين توده مردم می ش��ود.4 اشرافی گری 
حاكمان، می تواند فرهنگ مردم را تغيير دهد.5 از اين رو، ام��ام خمينی)ره(، به عنوان 
رهبر جمهوری اس��امی ايران در نهايت س��ادگی زندگی می كردند و ديگران را نيز به 
ساده زيستی تشويق می نمودند. ايش��ان نه تنها خود، الگوی ساده زيستی بودند بلكه از 

تمام مسئولين كشور خواستند كه از اسراف و تجمل گرايی دوری كنند: 
بايد تمام ادارات از نخست وزيری تا كوچكترين اداره از تجمل پرستی و 

اسراف و كاغذبازی بپرهيزند.6 
در انديشه حضرت امام)ره(، بر ساده زيس��تی روحانيت به عنوان نماينده دين اسام 

1. مرتضی مطهری، مجموعه آثار، تهران، صدرا، 1385، ج25، ص480. 
2. مريم محمدی، »تجمل گرايی زنان از ديدگاه اسام )بررسی عوامل، آثار، راهكارها(«، در كتاب انديشه های 

راهبردی، زن و خانواده، 1391، ص290.
3. قرآن كريم، زمر/ 8.

4. مريم محمدی، همان، ص295. 
5. محسن قرائتی، همان، ج9، ص96.

6. صحيفه امام، ج6، ص266. 
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تأكيد ويژه ای شده است: 
... از گرايش به تجم��ات و زرق و برق دنيا كه دون ش��أن روحانيت و 

اعتبار نظام جمهوری اسامی ايران است، پرهيز كنند.1 
ايش��ان همچنين از جوانان ايران می خواهند كه در راه حفظ استقال و آزادی كشور 
كوشا باشند و اين امور را فدای تجمات نكنند، حتی اگر در اين راه سختی و رنج بسياری 

را متحمل شوند: 
و از جوانان، دخت��ران و پس��ران، می خواهم كه اس��تقال و آزادی و 
ارزش های انس��انی را، ولو با تحم��ل زحمت و رنج، ف��دای تجمات و 
عشرت ها و بی بند و باری ها و حضور در مراكز فحشا كه از طرف غرب و 

عمال بی وطن به شما عرضه می شود نكنند.2
هدف حضرت امام)ره( از تأكيد بر ساده زيستی مسئولين و مقامات و جوانان جمهوری 

اسامی ايران، به نمايش گذاشتن اخاق كريمه اسامی در سراسر جهان است: 
... با مراعات اخاق كريمه اسامی و اجتناب از مجادلات و تجمات، 
صفای اخوت اسامی و دورنمای تشكل امت محمدی- صلی الله عليه و 

آله و سلم- را در سراسر جهان به نمايش می گذارند.3
هر پديده اجتماعی، آث��ار و پيامدهايی دارد و بالطبع تجمل گراي��ی هم از اين قاعده 
مستثنی نيست و آثار منفی آن، در خانواده و اجتماع بر جای می ماند. از جمله مهم ترين 
پيامد منفی تجمل گرايی و اس��راف محروميت از هدايت الهی اس��ت.4 پشت كردن به 
ارزش ها و امور معنوی و اخاقی نيز از ديگر آثار شوم تجمل گرايی است؛ افراد و اشخاصی 
كه شيفته ثروت و سرمايه می ش��وند، تمام توان و همت خود را صرف جمع آوری زرق 
و برق دنيا می كنند. در قاموس آنها، مفاهيم ارزش��ی همچون زهد، تقوا، ساده زيستی، 
انفاق و... هيچ جايگاهی نخواهد داشت.5 همچنين، اين روحيه، گاه باعث ايجاد اختاف 
و ش��كاف در خانواده های ضعيف يا متوسط می ش��ود و جامعه را به رقابت و مسابقه در 
مصرف و تجمل گرايی می كشاند. از ديگر آثار منفی تجمل گرايی وابستگی اقتصاد كشور 
به ساير كشورها اس��ت؛ به همين خاطر حضرت امام)ره(، از تمام مسئولين می خواهند 

1. همان، ج20، ص342. 
2. همان، ج21، ص417. 
3. همان، ج20، ص344.

4. مريم محمدی، همان، ص297.
5. اعظم نوری، همان، ص108-109.
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كه برای كمك به اقتصاد كشور از اسراف و تبذير دوری نمايند:
... و به توده های متعهد ميليونی اسامی لزوم تشريك مساعی در تمام 
امور كش��وری و لش��گری و اقتصادی و اجتماعی و فرهنگی را گوشزد 
نمايند و به آنان توصيه كنند كه برای كمك به اقتصاد كشور- كه امروز از 
اهم مسائل است- از اسراف، تبذير1 و استعمال امور تشريفاتی و تجملی 

اجتناب نمايند...2 
4.2. اسلام امريكايی؛ دين آزادی بی قيد و بند

در اسام، اساس و ريشه  آزادی در جهان بينی توحيدی است. در مفهوم آزادی اسامی، 
توحيد و عبوديت انحصاری خداوند، نهفته است. اسام برای انسان ها شخصيت و ارزش 
ذاتی قائل اس��ت و او را بنده  هيچ كس غير خدا نمی داند. هر كسی اسام و مبانی آن را 
پذيرفت، انسان را آزاد می داند؛ آزادی كه هم در بعد اخاقی و هم در بعد حقوقی خود، 
ظهور پيدا می كند. آزادی دينی تكليف مدار اس��ت؛ انس��ان بايد تنها از خداوند اطاعت 
نموده، به احكام و دس��تورهای او عمل نمايد و حكومت و نظام��ی را بپذيرد كه قانون و 
حاكمان آن از سوی خداوند تعيين شده باش��ند. آزادی اجتماعی و سياسی مطلق، به 
اين معنی كه انسان ها هر چه خواستند انجام دهند و هر قانونی را به دلخواه وضع كنند، 
وجود ندارد. تكليف گريزی، مس��ئوليت ناپذيری و عدم قانونمندی، نشانه  وحشی گری 
و جاهليت اس��ت؛ در اس��ام، تمدن و مدنيت به معنای پذيرفتن تكليف و مسئوليت و 
قانون مداری است و آزادی دينی يعنی رهايی انس��ان ها از قيد بندگی و حاكميت غير 
خدا.3 به عبارت ديگر، از ديدگاه اس��ام، آزادی، يعنی رها شدن از بردگی و اطاعت غير 
خدا كه برای رسيدن به اين خواسته، نقش و آثار ارزنده پيامبر)ص( و ائمه معصومين بر 

هيچ كس پوشيده نيست. 
آزادی در غرب برخاسته از خواسته ها و تمايات نفسانی انسان هاست. فلسفه  آزادی 
آنها اصالت انسان و خواسته های اوس��ت و در اين ديدگاه الحادی، انسان بايد آزاد باشد 
و هر چه خواست انجام دهد. در اين نگرش، آزادی منهای خدا و دين، بتُی است مبتنی 
بر انسان پرستی و طلبكار بودن انس��ان از خدا، و لذا آزادی و خواس��ت انسان، مقدم بر 
دين، و ارزش آن فوق دين اس��ت؛ دين به عنوان يك امر سليقه ای وقتی ارزش دارد كه 
مزاحمتی با خواسته های فردی نداشته باشد. در اين تلقی، حكومت و قانون بر خواست 

1. زياد خرج كردن، بيهوده خرج كردن. 
2. صحيفه امام، ج15، ص388. 

3. زهرا انصاری نسب، »تفاوت آزادی اسامی و آزادی غربی«، بخش اعتقادات شيعه تبيان، 1391. 
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مردم استوار اس��ت، مردم هر قانون و حكومتی را 
خواس��تند انتخاب می كنند و وظيفه  حكومت و 
قانون گذار تأمين و حفظ هر چه بيش��تر اين نوع 
آزادی اس��ت.1 به عبارت ديگر، در غرب اس��اس 
زندگی بر حداكثر بهره ب��رداری از منافع مادی و 
ارضای حداكثر خواست فردی استوار است. تمام 
افراد از قيد معارف و عقايد دينی و اصول اخاقی 

آزادند و هر عملی كه مايل باشند مجازند انجام دهند؛ به شرط اينكه با قوانين موضوعه 
مخالفت نداشته باشد. اين نوع آزادی، روح انس��انيت و ملكات فاضله را در انسان نابود 
كرده، نهايتاً او را تا سرحد حيوانات تنزل می دهد و از تكامل بازمی دارد. در غرب حدود 
آزادی افراد، آزادی ديگران است. اما اس��ام بعد از آن كه آزادی انسان از قيد شهوات، 
اصنام و طاغوت ها را مورد تأكيد قرار می دهد، او را آزاد می گذارد كه هر چه می خواهد 
انجام دهد، فقط از حدود الهی خارج نش��ود و اوامر و نواهی او را در نظر بگيرد. بنابراين 
آزادی كه در غرب و تمدن جديد مطرح شده است در اسام پذيرفته نيست، بلكه حدود 
ديگری برای آن در نظر گرفته ش��ده اس��ت. ولی در مقابل يك نوع آزادی برای انسان 
قائل شده است كه دنيای وسيعی را در برابر او می گشايد و آن آزادی از قيد بندگی غير 
خداست.2 در انديشه حضرت امام)ره(، آزادی كه در دوره پهلوی در ايران حاكم بود، از 

نوع آزادی غربی بود: 
ويژگی بارز آزادی در ايران عصر پهلوی )وارداتی( يا )استعماری( بودن 
آن است. اين نوع از آزادی كه رس��ماً از دوره رضاشاه وارد ايران شد، در 

واقع تجزيه آن كليتی از آزادی بود كه در مغرب زمين جريان داشت.3
ايش��ان از آزادی دوران پهلوی كه از نوع آزادی غربی بود، با عناوين آزادی وارداتی و 
آزادی استعماری ياد می كنند. در اين دوران، آزادی قلم، آزادی بيان، آزادی مطبوعات 

و... وجود نداشت، تنها آزادی موجود، آزادی در فساد و فحشا بود: 
نه مردها آزاد بودند در زمان ايشان، نه زن ها و نه مطبوعات و نه راديو 
و نه هيچی، آزادی در كار نبود، اسم، صحبتش و تبليغاتش زياد بود. آن 

1. زهرا انصاری نسب، همان. 
2. رمضان اكبری مالستانی، »حدود آزادی در نظام اسامی از ديدگاه امام خمينی)ره(«، حضور، ش73، تابستان 

1389، ص12. 
3. عبدالوهاب فراتی، »آزادی در انديشه امام خمينی)ره(«، حكومت اسامی، ش12، 1386. 

مقام معظم رهبری: اسلام امریکایی 
یعنی... اسلام بی تفاوت در مقابل 
ظلم، در مقابل زیاده خواهی، اسلام 
بی تفاوت در مقابل دست اندازی به 
حقوق مظلومان، اسلام کمک به 
زورگویان، اسلام کمک به اقویا، 
اسلامی که با همه  اینها می سازد... 
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آزادی هم كه آنها می خواستند برای مملكت ما آن آزادی است كه هم 
جوان های پس��ر ما را و هم جوان های دختر ما را به تباهی می كشد. آن 
آزادی را آنها می خواهند كه من از اين تعبير می كنم به آزادی وارداتی، 
آزادی استعماری يعنی يك آزادی كه در ممالكی كه می خواهند وابسته 
به غير باشد، اين آزادی ها را سوغات می آوردند... آن طوری كه می گفتند 
از تهران تا آخر شميران صدها محل فساد به بدترين فسادها ]بود[ اينها 
آزاد اما قلم نه، بي��ان هم نه، آن آزادی كه آنه��ا می گفتند. اين معنا بود 
كه مشروب فروشی بيشتر از كتاب فروشی باشد و مراكز فحشا بيشتر از 

مراكز علم باشد.1 
ريشه و مبنای آزادی در غرب تمايات و خواهش های نفس��انی انسان است و فلسفه 
آزادی، خواستن است و همه چيز در راستای آرزوها و تمايات مادی معنی پيدا می كند 
و از نظر بسياری از دانشمندان و فاسفه غرب، كشوری آزادتر است كه انسان ها در آن 
برای ارضای شهوات نفس��انی آزادتر باشند و در آنجا بيش��ترين آزادی های جنسی به 
صورت بی بند و باری رواج دارد.2 بر همين مبنا اس��ت كه در برخی از كشورهای غربی 
همجنس بازی، به حكم احترام به نظر اكثريت قانونی می شود. استدلال تصميم گيرندگان 
و تصويب كنن��دگان قانون اين اس��ت كه چون اكثري��ت با همجنس ب��ازی موافق اند، 
دموكراسی ايجاب می كند كه اين امر به يك قانون لازم الاجرا تبديل گردد. از اين رو، در 

قاموس انديشه حضرت امام)ره(، آزادی در غرب مساوی با بی بند و باری است: 
آزادی غربی... يعنی بی بند و باری.3 

خوب، بس��ياری هس��تند كه مهار ندارند، رها هس��تند؛ آزادند! اين 
آزادی ای كه غربی ها می خواهند همين است. آزادند، هر چه می خواهند 
و هر كاری می خواهند بكنند. ظلم بكند آزاد است، شهوات غير مشروع، 
آزاد اس��ت، بدگويی به هر كس، آزاد است، قلم فرسايی به ضد هر كس، 
آزاد است. اگر اين آزادی ای كه همين غير محدود بودن اين قسم حيوان 
است، اين حدی ندارد برای خودش، آزاديش را حدی قائل نيست، هر جا 

جلو برود باز در اين آزادی می خواهد جلوتر برود.4

1. صحيفه امام، ج10، ص5.
2. علی محبی، »آزادی از نظر اسام و غرب«، الهيات، بهار و تابستان 1385، ش3، ص184. 

3. صحيفه امام، ج7، ص536. 
4. همان، ج8، ص516.
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اما ريشه آزادی در اسام، جهان بينی توحيدی است و روح توحيد يعنی نفی عبوديت 
غير خدا و در اين راستا كمال طلبی، حقيقت جويی و عدالت خواهی انسان از مبانی اصلی 
آزادی به شمار می آيند و تقوای الهی مهم ترين عامل آزادی است. كما اين كه حضرت 
علی)ع( می فرمايند: »همانا تقوای الهی كليد هر در بس��ته و ذخيره رس��تاخيز و عامل 

آزادگی از هر گونه بردگی است.« و شهيد مطهری می نويسد: 
برخاف تصور بس��ياری از فاس��فه غرب، آن چيزی كه مبنا و اساس 
حق آزادی و لزوم رعايت به آن می ش��ود، ميل، هوا و اراده فرد نيست، 
بلكه استعدادی است كه آفرينش برای س��ير مدارج ترقی و تكامل، به 

وی داده است.1 
در جايی ديگر می فرمايند: 

ما اسام می خواستيم، اس��ام هم آزادی دارد اما آزادی بی بند و باری 
نه، آزادی غربی نمی خواهيم، بی بند و باری است او...2 

حضرت امام)ره(، خطاب به كس��انی كه بی بند و باری را آزادی می پنداشتند، گوشزد 
می كنند كه هيچ گاه اجازه ترويج چنين آزادی را نمی دهند:  

ش��ما بی بند و باری را آزادی می دانيد، ش��ما فس��اد اخاق را آزادی 
می دانيد، شما فحشا را آزادی می دانيد... البته آزادی كه منتهی می شود 
به فساد، آزادی كه منتهی می شود به تباهی ملت، به تباهی كشور، آن 

را نمی توانيم بدهيم.3
در غرب حد آزادی فقط منافع مادی است، لذا محدود كننده آزادی را قانون می دانند 
و آن هم قانونی كه مبنای تدوين آن، نظر عده ای از انسان هاست كه برای تأمين منافع 
مادی خود به آن اقدام نموده اند يا محدودكنن��ده آزادی را، آزادی ديگران می دانند كه 
اين مانع و محدودكننده نيز صرفاً جنبه مادی دارد، يعنی چون می دانند با آزادی مطلق 
و بدون قيد و شرط نمی شود زندگی كرد، لذا گفته اند حد آزادی را آزادی ديگران تشكيل 
می دهد. اما در اس��ام حد آزادی را در درجه اول منافع معنوی و ش��رع مقدس تعيين 
می كند و برای تمام اعمال و رفتار انسان دستورالعمل سازنده دارد و منافع مادی نيز در 
حدی كه با تكامل انسان سازگار باشد، دخالت دارد. يعنی حد آزادی، بر عكس غرب، در 
اسام، خدا و دين است و قانون و آزادی ديگران كه در غرب به عنوان حد آزادی مطرح 

1. علی محبی، همان، ص185.
2. صحيفه امام، ج8، ص65.

3. همان، ج9، ص344.
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است، در اسام در چهارچوب دين معنی پيدا می كند و نه بيشتر از آن.1 در بيانات امام 
خمينی)ره( آمده است: 

آقايانی ك��ه اس��م از »آزادی« می آورند، چ��ه آقايانی ك��ه داخل در 
مطبوعات هستند و چه قش��رهای ديگری كه فرياد از آزادی می زنند، 
اينها آزادی را درس��ت بيان نمی كنن��د، يا نمی دانن��د. در هر مملكتی 
آزادی در حدود قانون اس��ت، در حدود قوانين آن مملكت است. مردم 
آزاد نيستند كه قانون را بش��كنند. معنی آزادی اين نيست كه هر كس 
بر خاف قوانين برخاف قانون اساسی يك ملت، برخاف قوانين ملت 
هم هر چه دلش می خواهد بگويد. آزادی در حدود قوانين يك مملكت 
است. مملكت ايران مملكت اسامی است و قوانين ايران قوانين اسام 
است. در قانون اساسی زمان سابق هم اين معنا كه هر چه برخاف قانون 
اسام باشد قانون نيست و قانون بايد موافق با قوانين اسام باشد، هست. 
و هر قانون��ی كه در ايران قانون اساس��ی كه در اي��ران بخواهد قانونيت 
داشته باش��د، نمی تواند قانونی باش��د كه برخاف گفته پيغمبر اسام، 
برخاف گفته قرآن باشد. پس آزادی- كه گفته می شود كه مطبوعات 
آزادند، بيان آزاد است- معنايش اين نيست كه مردم آزادند كه هر كاری 
می خواهند بكنند؛ مثاً آزادن��د دزدی بكنند، آزادند به فحش��ا بروند، 
آزادند مراكز فحشا درس��ت كنند. اين آزادی، آزادی غربی است- البته 
به اس��تثنای دزدی اش- اين آزادی غربی ]است [ كه هر كس هر كاری 
دلش می خواهد بكند ولو اينكه فحشا باشد، ولو اينكه يك كارهايی باشد 
ناشايسته. اينطور آزادی در ايران نمی تواند باشد. آزادی در حدود قانون 
بايد باش��د. قوانين اس��ام را بايد ماحظه ك��رد؛ در چهارچوب قوانين 
اسام، در چهارچوب قانون اساسی، بيان آزاد و بحث آزاد. اين اشتباهی 

است كه می كنند.2 
از آنجا كه مهم ترين هدف آزادی از منظر اس��ام رشد و تعالی انسان و نيل او به كمال 
می باشد، اين امر مسلماً با ترويج فس��اد در جامعه در تضاد است، زيرا اساساً فساد باعث 
رشد و تعالی بعد حيوانی انسان می گردد و نه بعد انسانی و الهی او، و لذا بر همين اساس 

1. علی محبی، همان، ص185. 
2. صحيفه امام، ج7، ص535-536. 
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بود كه امام)ره( فرمودند: »اس��ام است كه 
برای م��ا آزادی، يك آزادی س��الم، آزادی 

صحيح تأمين می كند.«1
در انديش��ه حضرت امام)ره(، ثمره آزادی 
غربی فساد، فحش��ا و تباهی جوانان است. 
زمانی هم كه جوانان يك كش��ور به فس��اد 
كشيده ش��وند، جامعه از پيش��رفت عقب 
می ماند، زيرا جوانان نيروی انس��انی جهت 

پيشرفت می باشند: 
مع الأس��ف در مراكز ه��م يك آراء فاس��د هس��ت. اينها ك��ه آزادی 
می خواهند، اينها كه می خواهند جوان های ما آزاد باشند، قلم فرسايی 
می كنند برای آزادی جوان های ما، چه آزادی را می خواهند؟ می خواهند 
جوانان ما آزاد بشوند؛ قمارخانه ها باز باش��د به طور آزاد، مشروبخانه ها 
باز باشد به طور آزاد، عشرتخانه ها باز باشد به طور آزاد، هروئين كش ها 
آزاد باش��ند، ترياك كش ها آزاد باش��ند؛ درياها آزاد باش��ند. و درها باز 
برای جوان ها. جوان های ما آزاد باشند و هر مفسده ای را بخواهند عمل 
كنند؛ به هر فحشا كه می خواهند كشيده شوند. اين چيزی است كه از 
غرب ديكته شده است. اين چيزی است  كه می خواهند جوانان ما- كه 
می ش��ود در مقابل آنها بايس��تند- را بی خاصيت كنند. ما می خواهيم 
جوانانمان را از ميكده ها به ميدان جنگ ببريم، ما می خواهيم جوانانمان 
را از عش��رتكده ها به ميدان جنگ ببريم، ما می خواهيم جوانانمان را از 
اين سينماهايی كه بود و جوان های ما را به فساد می كشيد دستشان را 
بگيريم و به جاهايی ببريم كه برای ملت فايده داش��ته باشد. اين آزادی 
كه آقايان می خواهند آزادی ای اس��ت كه قدرتمندها ديكته كرده اند؛ و 
نويس��ندگان ما يا غافل اند و يا خائن. اين دمكرات مآب ها كه می گويند 
بايد آزاد باش��د، به هيچ وجه نبايد جلوی هيچ چيز را گرفت، اينها الهام 
می گيرند از ابرقدرت ها، و آنها می خواهند ما را غارت كنند، و جوان های 
ما بی تفاوت باشند. جوان هايی كه در عشرتگاه ها هستند بی تفاوت اند. 

1. همان، ج7، ص542. 

امام خمينی)ره(: ... کسانی هستند 
که ادعای اسلام و اسم اسلام را 
وسيله ای برای چاپيدن و سوءاستفاده 
و تحميق بيشتر قرار داده اند. آن اسلام، 
اسلامی است که به نفع سرمایه داران و 
زراندوزان و صاحبان ميلياردها دلار در 
بانک های خارجی است. ما آن اسلام را 

قبول نداریم
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جوان هايی كه مبتا به مخدرات هستند در امور كشوری بی  تفاوت اند. 
جوان هايی كه در مراكز فحشا بزرگ می شوند نسبت به مصالح مملكت 
كار ندارند. اي��ن جوان ها به مصالح مملكت كار دارند كه از اين مس��ائل 
دورند؛ در تحت تربيت اسامی هس��تند. رئيس پاسدارها به من گفت 
جوان های ما ش��ب، نماز ش��ب می خوانند و در قنوت فان دعا، دعای 
مفصل را می خوانند. اينها می توانند مملك��ت نگه دارند. ما می خواهيم 
مملكت حفظ كنيم. حفظ مملكت به آزادی كه شما می گوييد نيست. 

اين آزادی مملكت را، بر باد می دهد.1

ویژگی های 
اسلام امریکایی

جدایی دین از 

سياست

ظلم پذیری

گام نهادن در 

مسير قدرت های 

غربی نظير امریکا 

منطبق بودن با 

سياست های نظام 

سرمایه داری 

اعتقاد به 

آزادی های 

بی قيد و بند

تجملاتی و 

تشریفاتی بودن 

دین

سازش با قدرت های 

استکباری 

1. همان، ج9، ص342-343. 
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نتيجه گيری
در جمع بندی مباحث فوق الذكر بايد اذعان داشت كه امام خمينی)ره( با هوشياری و 
بصيرت خويش از نقشه دشمنان اسام آگاه بودند و تاش معاندان در راستای انحراف 
در دين مبين اس��ام و ايجاد دينی جعلی را به دولت ها و امت اس��امی هشدار دادند و 
اعتقاد داشتند كشورهای اس��تكباری برای دس��ت يابی به اهداف و مقاصد شوم خود، 
سعی در تضعيف عامل مقاومت كشورهای اس��امی يعنی دين اسام دارند و به همين 
دليل، از هر گونه تاش برای انحراف، تضعيف دگرگونی و ايجاد آلترناتيو اسام راستين 
حمايت می كنند. قدرت هايی نظير امريكا، انگليس و... با سرمايه گذاری های هنگفت و 
برنامه ريزی های فرهنگی و سياسی، سعی كردند گفتمان اسام جعلی امريكايی را در 
كشورهای اسامی رواج دهند و برای خود، طرفدارانی را به دست آورند تا از اين طريق 
بتوانند قدرت اس��ام را مهار نمايند و ب��ه راحتی بتوانند به چپاول ملت های اس��امی 
بپردازند. اسامی كه مورد توجه قدرت های جهانی بود و س��عی در رواج آن داشتند با 
مبانی و اهداف آنها هماهنگی داشت و می توانست قدرت استقامت و مقاومت ملت های 
اسامی در برابر زياده خواهی آنان را بشكند و كشورهايی وابسته را به وجود بياورد. امام 
خمينی)ره( اعتقاد دارند ك��ه اين دين امريكايی دارای برخ��ی از ويژگی های متضاد با 
اسام راستين است كه برخی از آن ويژگی ها به قرار زير می باشد: سازش با قدرت های 
استكباری، جدايی دين از سياس��ت، ظلم پذيری، گام نهادن در مسير اهداف و مقاصد 
قدرت های غربی نظير امريكا و انگليس، منطبق بودن با سياست های نظام سرمايه داری، 
اعتقاد به آزادی های بی قيد و بند، تش��ريفاتی بودن دين، كينه توزی نس��بت به معارف 
حقيقی اس��ام و معتقدين به آن در جوامع اس��امی، تجمل گرايی و زندگی پر زرق و 
برق، گمراهی انسان و راهبری به سوی پليدی ها و انحراف از مسير حقيقی بشر، حامی 
قشرهای مرفه و متمول جامعه، حامی مستكبران، بی توجهی به قسط و عدل و غيره. اين 
مؤلفه ها به خوبی نشان می دهند كه به لحاظ گفتمانی، اسام امريكايی كاماً در مقابل 
گفتمان اسام ناب محمدی قرار دارد و ويژگی های اين گفتمان، هم سو با سياست های 

نظام سرمايه داری و قدرت های جهانی است. 


